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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) - Teil I: Eingriffsbilanzierung ist
die geplante Errichtung und der Betrieb von funf Windenergieanlagen (WEA) im Windpark Frettertal
nordwestlich der Ortslage Serkenrode (Gemeinde Finnentrop, Kreis Olpe) (vgl. Karte 1.1). Bei den
geplanten WEA handelt es sich um Anlagen des Typs General Electric GE 5.5-158 mit einer Nabenhohe
von 161 m und einem Rotorradius von 79 m. Die Gesamthéhe der geplanten WEA betrdgt somit

240 m. Die Nennleistung der Anlagen wird vom Hersteller mit 5,5 MW angegeben.

Antragstellerin und Auftraggeberin des vorliegenden Gutachtens ist die STAWAG Energie GmbH,
Aachen.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren
(Eingriffsregelung).  Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsbedarf —ermittelt. Die
flachenbezogene Darstellung und die konkrete Festsetzung von Kompensationsmalinahmen erfolgen

in Teil Il des Landschaftspflegerischen Begleitplans.

1.2 Untersuchungsrahmen und Gliederung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan Teil | orientiert sich am Eingriffsbegriff des § 14
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, vgl. Kapitel 1.3). Die Erheblichkeit eines Eingriffs ist von der
Eingriffsintensitat abhangig, d. h. von der durch das Vorhaben verursachten Stérung oder Schadigung
von Einzelelementen oder des Gesamtzusammenhangs von Natur und Landschaft.

Die Untersuchungs- und Darstellungstiefe wurde in einer fir Windenergieprojekte angemessenen
Weise gewahlt. So werden beispielsweise die Naturgter Tiere und Landschaft ausfihrlicher behandelt
als die in der Regel weniger beeintrachtigten Naturgtter Klima / Luft und Wasser. Dementsprechend
variiert auch der Untersuchungsraum fir die einzelnen Naturgiter in Abhangigkeit von ihrer

Betroffenheit und der Reichweite der zu erwartenden Auswirkungen.

In Kapitel 2 wird das Vorhaben in Art und Umfang zunachst dargestellt. Anschlieend werden der
Naturhaushalt des Untersuchungsraums beschrieben und die zu erwartenden Auswirkungen auf
dessen Leistungsfahigkeit abgeschatzt (Kapitel 3). In Kapitel 4 wird der vom Vorhaben verursachte
Eingriff in die Landschaft dargestellt und das nach Windenergie-Erlass NRW zu entrichtende Ersatzgeld
berechnet. Im Anschluss werden Moglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Eingriffen
dargestellt (vgl. Kapitel 5). Eine zusammenfassende Darstellung des erforderlichen Bedarfs zur

Kompensation des Eingriffs in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild
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erfolgt in Kapitel 6. In Kapitel 7 werden die wesentlichen Punkte des Landschaftspflegerischen

Begleitplans (Teil 1) zusammengefasst.

1.3 Gesetzliche Grundlagen

Gesetzliche Grundlage fur die Eingriffsregelung ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom
29. Juli 2009, zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 18. August 2021 (BGBI. I S. 3908).
Nach § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,/.../ aufgrund ifires eigenen Wertes und als Grundlage
fir leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generationen im
besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass

1. die biologische Vielfalt

2. die leistungs- und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts einschlielslich der Regenerations-

fahigkeit und nachhaltigen Nutzungsiahigkeit der Naturgdter sowie

3. die Vielfalt Figenart und Schonheit sowie der Frholungswert von Natur und Landschalt

auf Daver gesichert sind. Der Schutz umiasst auch die Pllege, die Entwicklung und, soweit erforderlich,

die Wiederherstellung von Natur und Landschatt’.

Laut § 14 BNatSchG sind |, Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfidchen oder
Verdnderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die leistungs- und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaltsbild erheblich
beeintrachtigen konner’, Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher
eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch geeignete Malnahmen auszugleichen (Ausgleichsmalsnahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmallnahmen). Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens werden die Begriffe
LAusgleich” und ,Ersatz” z. T. vereinfacht unter ,Kompensation” zusammengefasst, sofern dies nicht
7u Missverstandnissen fohrt.

Zum Ausgleich und Ersatz der Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen
wird im Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ausgefihrt: ,Beeintrachtigungen des
Landschaltsbildes durch Windenergieanlagen sind aufgrund der Hohen der Anlagen (> 20 m) in der
Regel nicht ausgleichbar oder ersetzbar im Sinne des ¢ 15 Abs. 6 Satz 1 BNatSchG. Fine
landschaftsgerechte Wiederherstellung oder Neugestaltung der Landschalt im Sinne von § 15 Abs. 2
BNatschG, sodass die unvoreingenommene Beobachterin und der unvoreingenommene Beobachier,
der die vom Fingriff betroffene Ortlichkeit nicht kennt diese nach Neugestaltung nicht als
Fremdkorper in der Landschatt erkennen kann, ist bei vertikalen Strukturen mit der Hohe moderner
Windenergieanlagen nicht moglich. Daher st wenn eine solche Anlage zugelassen wird, fir diese

Beeintrachtigungen ein Frsatz in Geld zu leisten.”
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2 Darstellung von Art und Umfang des Vorhabens

In den folgenden Unterkapiteln 2.1 bis 2.9 werden die fir den Bau und den Betrieb der geplanten
WEA erforderlichen Baumalinahmen und dadurch beanspruchte Flachen (vgl. Karte 2.1) beschrieben.
Zur Unterscheidung der Dauerhaftigkeit werden die Begriffe ,temporar” (= wahrend der Bauphase)

und ,dauerhaft” (= wahrend der Bau- und Betriebsphase) verwendet.

2.1 Windenergieanlagen

Geplant sind die Errichtung und der Betrieb von fiinf Windenergieanlagen des Typs General Electric
GE 5.5-158 mit einer Nabenhohe von 161 m und einem Rotorradius von 79 m. Die Gesamthohe der
geplanten WEA betragt somit 240 m. Die Nennleistung der Anlagen wird vom Hersteller mit 5,5 MW
angegeben.

Eine WEA vom Typ General Electric GE 5.5-158 besitzt einen Dreiblattrotor, ein Rotorblattverstellsystem
und eine automatische Windnachfihrung. Die Anlagen werden auf einem Beton-Stahlrohr-Hybridturm
errichtet. Zur Vermeidung von Lichtreflexen sind bei den WEA die Rotorblatter sowie die
Maschinenhduser mit einem matten Grauton beschichtet.

Die WEA sind mit einem Blitzschutzsystem ausgestattet. Uberwachungssysteme sorgen bei
schwerwiegenden Storungen for die Abschaltung der Anlagen. Jede der Anlagen verfigt zudem Gber
ein eigenstandiges Eisansatzerkennungssystem (Weidmuller BLADEcontrol), das bei Eisansatz an den
Rotorblattern den Betrieb der WEA aussetzt und dadurch sicherstellt, dass Eissticke nicht abgeworfen
werden.

Alle Bauwerke mit einer Héhe von ber 100 m dber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit
eine Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an
den Rotorblattern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie
am Turm (Nachtkennzeichnung). Die Vorgaben zu den Kennzeichnungen sind in der ,Allgemeinen
Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” vom 24.04.2020 dargestellt.

Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der Verwaltungsvorschrift verpflichtend. Die Art der
Tages- und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der vom Hersteller vorgegebenen Varianten gemafs
den Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids erfolgen. Nach § 9 Abs. 8 des Erneuerbare-
Energien-Gesetzes (EEG) sind Betreiber von Windenergieanlagen an Land ab dem 31. Dezember 2022
verpflichtet, die Anlagen mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung von
Luftfahrthindernissen auszustatten. Diese Pflicht kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung von
Signalen von Transpondern von Luftverkehrsfahrzeugen erfullt werden. Es ist vorgesehen, die Anlagen
mit  einer  bedarfsgesteuerten  Nachtkennzeichnung  auszustatten.  Zudem  werden
Sichtweitenmessgerdte installiert, um die Befeuerungsintensitat an die gegebenen Sichtweiten

anzupassen und somit zu reduzieren.
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2.2 Fundamente

Das Betonfundament einer Anlage des Typs General Electric GE 5.5-158 ist kreisférmig und wird
unterirdisch angelegt. Als Grindung ist eine Flachgrindung mit einem Durchmesser von 27 m
erforderlich. Der Bodenaushub der Fundamentgruben wird nach Fertigstellung der Fundamente z. T.
wieder angeschittet. Durch das Fundament wird im Untergrund eine Flache von insgesamt etwa
573 m2 pro Anlage vollstandig versiegelt. Durch die Errichtung der funf WEA wird somit insgesamt

eine Flache von ca. 2.865 m2 versiegelt.

2.3 Transformatoren

Der Transformator befindet sich bei dem geplanten Anlagentyp im Turm der WEA. Separate

Trafostationen sind nicht erforderlich, so dass ein zusatzlicher Flachenverbrauch vermieden wird.

2.4 Kranstell-, Montage- und Lagerflachen

Die zur Errichtung der Anlagen bendtigten Kranstellflachen werden benachbart zu den Fundamenten
auf den forstwirtschaftlich genutzten Flachen dauerhaft angelegt. Die GroRe der Kranstellflache betragt
an den einzelnen Standorten zwischen 2.202 und 2.369 m?, insgesamt betragt der Flachenbedarf fir
die Kranstellflachen 11.390 m2.

Der Geholzbestand muss auf diesen Flachen gerodet und die verbleibenden Wurzelstumpfe entfernt
werden. Der Oberboden wird daraufhin auf diesen Flachen abgeschoben und das Gelande so
modelliert, dass eine ebene Flache hergestellt wird. Weist das abgetragene Material keine
ausreichende Tragfestigkeit auf, kann dieses mit Kalk-Zement gemischt und anschliefend wieder
eingebaut werden. Die Tragschicht wird bei Bedarf mit geeignetem Schottermaterial so aufgebaut,
dass sie gentigend Festigkeit fur die Errichtung des Krans bei gleichzeitiger Versickerungsmaglichkeit
fur Regenwasser bietet. Die Kranstellfldchen mussen nach der Spezifikation des Anlagenherstellers

eine Flachenlast von 260 kN / m2 aufnehmen konnen (GE RENEWABLE ENERGY 20213).

Durch die Geldndemodellierung im Bereich der Kranstellflichen und der Fundamente entstehen
dauerhafte Boschungen. Die Boschungen werden zur Erhohung der Stabilitat durch Durchwurzelung
und Erosionsminderung begrint. Die dauerhaft angelegten Boschungsbereiche an den WEA-

Standorten nehmen insgesamt etwa 3.201 m2 ein.

Zur Montage und Lagerung beanspruchte Fldchen werden z.T. temporar befestigt (z. B. durch
tempordre Schotterung oder mobile Platten) und nach Inbetriebnahme der WEA wiederaufgeforstet.
Zur Montage der Einzelteile des Hauptkran-Auslegers (Gittermast) wird an jedem WEA-Standort eine
Kranauslegerflache angelegt. Die Lager- und Montageflachen sowie die Kranauslegerflachen werden

nach Abschluss der Baumalinahmen wiederaufgeforstet.
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Zusétzlich missen im Umfeld der Bauflachen temporar hindernisfreie Arbeitsbereiche hergestellt
werden. Die Arbeitsbereiche werden gerodet, der Mutterboden wird abgetragen. Die Arbeitsbereiche
werden von den Baufahrzeugen befahren. Bei Bedarf wird das Gelande modelliert, zur Befestigung
von temporar angelegten Flachen (v.a. Lager- und Montageflachen) kénnen auch tempordre
Boschungen angelegt werden, die nach Beendigung der BaumalRnahmen wieder gelandeangepasst
zuriickgebaut werden. Auch die Zwischenlagerung von Erdaushub findet innerhalb der hindernisfreien
Arbeitsbereiche statt.

Die tempordr geholzfreien Bereiche, zu denen die Lager- und Montageflachen und die hindernisfreien
Arbeitsbereiche einschlieRlich temporarer Boschungen zahlen, nehmen eine Flache von insgesamt

etwa 34.694 m2 ein. Nach Inbetriebnahme der WEA werden diese Flachen wiederaufgeforstet.

Hinzu kommt eine Baustelleneinrichtungsflache, die sidlich des WEA-Standorts 4 auf einer Wildwiese
angelegt wird. Diese nimmt eine Flache von 519 m2 ein und wird tempordr geschottert oder mit
Stahlplatten befestigt. Nach Abschluss der Baumaflnahmen wird die Flache wieder als Wildwiese

rekultiviert.

2.5  Erschliefung

Die ErschlieSung des Windparks soll von Nordwesten ausgehend von der KreisstralRe K 29 norddstlich
von Weuspert erfolgen. Zur Herstellung der windparkexternen Zuwequng bis zum Erreichen des
forstlichen ~ Wegenetzes werden zur Anlieferung der GroSkomponenten ggf.  weitere
AusbaumaRnahmen, Geholzriickschnitte oder -fallungen an den zu passierenden Strallen erforderlich,
die im Rahmen eines separaten Genehmigungsverfahrens beantragt werden.

Die parkinterne Zuwegung greift in groen Teilen auf das bestehende forstliche Wegenetz, das
geschotterte oder unbefestigte Wege von meist ca. 2,5 m Breite aufweist, zuriick. Die vorhandenen
Wege mussen - wo erforderlich - auf eine Breite von 4,5 m auf gerader Strecke ausgebaut werden,
wobei vorwiegend die angrenzenden Wegbankette (berbaut werden. In drei Teilbereichen sind neue
Kurven von jeweils ca. 60 m durch neue Wegabschnitte zu erganzen. Zudem sind z. T. Kurvenradien
auszubauen. Der  Flachenbedarf fir dauerhaft neu zu schotternde Zuwegungsflachen
(Wegverbreiterung, neue Wegabschnitte, Kurvenausrundungen, WEA-Zufahrten) betrdgt insgesamt
16.983 m2. Fir die Zuwegung werden vorwiegend geschotterte Wege genutzt und z. T. ertiichtigt, auf
95 m2 ist die Schotterung eines bestehenden unbefestigten Waldwegs erforderlich. Fur die
Wegausbauten wird Schottermaterial verwendet. Die Ausbauten erfolgen in vergleichbarer Weise wie
die Anlage der Kranstellflachen. Wahrend der gesamten Betriebsphase muss sichergestellt sein, dass
die einzelnen WEA fir Reparaturen oder Servicearbeiten mit Kranfahrzeugen und LKW erreicht werden

konnen.
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Im nérdlichen Zuwegungsabschnitt ist die Anlage von zwei tempordren Ausweichbuchten fur den
Bauverkehr vorgesehen, die insgesamt eine Flache von 316 m2 einnehmen. Die Ausweichbuchten

werden geschottert und nach Abschluss der Baumalinahmen riickgebaut.

Durch die Wegverbreiterungen, Kurvenausbauten und Neuanlage von Wegen ist die Herstellung von
Wegbdschungen erforderlich. Fir diese wird ein Flachenbedarf von 4.627 m2 vorgesehen.

Entlang der Zuwegung sind in einzelnen Bereichen Geholze zu entfernen, in Kurven sind z.T.
iberschwenkbare Bereiche zu roden. Diese Uberschwenkbereiche kénnen mit standortgerechten
Strauchern und Bdumen 2. Ordnung aufgeforstet werden, um einen Waldinnenrandcharakter zu
fordern. Sollten die Uberschwenkbereiche wahrend der Betriebsphase, beispielsweise zur Befahrung
durch GroRfahrzeuge im Rahmen umfangreicher Reparaturmalinahmen, wieder als geholzfreie
Flachen bendtigt werden, werden die gepflanzten Straucher auf den Stock gesetzt. Der Rodungsbedarf
fur Uberschwenkbereiche betragt insgesamt 2.701 m2.

Zur Herstellung des Lichtraumprofils ist es dariber hinaus an angrenzenden Waldflachen ggf.
notwendig, Baume und Straucher zurlckzuschneiden oder in Einzelfdllen zu entnehmen. Die
vorliegende Planung geht von einer Maximalbreite von 10,5 m auf gerader Strecke aus. Hieraus ergibt
sich ein Flachenbedarf fir das Lichtraumprofil in Hohe von 17.541 m2. Das Lichtraumprofil wird durch
Ruckschnitt bei Beginn der Bauphase hergestellt. Nach Abschluss der Bauphase kdnnen im Bereich des
Lichtraumprofils wieder Gehélze aufwachsen. Sollte eine Herstellung des Lichtraumprofils (z. B. fur den
GroRkomponententausch) erforderlich ~ werden, st das Lichtraumprofil durch  RUckschnitt

wiederherstellbar.

2.6 Drainagen und WasserschutzmaRnahmen, Loschwasserzisterne

Zur Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers ist laut BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE (2022)
vorgesehen, an den WEA-Standorten jeweils eine Uberlaufmulde anzulegen, in die die Turmdrainage
entwadssert.

Vor Baubeginn wird an der AulSenkante des Eingriffsbereichs an allen WEA-Standorten ein Schutzwall
aus  Bodenmaterial errichtet. Wahrend der Bauphase wird fir den Bedarfsfall eines
Starkregenereignisses eine tempordre Wasserhaltung als Simpfung innerhalb des Schutzwalls
vorgehalten. Mit dieser geregelten Bauplatzentwdasserung werden der Auswaschung und AbspUlung
von Sediment- und Nahrstoffen sowie im Havariefall von wassergefdhrdenden Stoffen vorgebeugt

(vgl. Fachbeitrag Boden- und Gewasserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022)).

Zur Gewahrleistung einer ausreichenden Loschwasserversorqung fir den Brandfall in umgebenden
Waldern (die Anlagen verfiigen (ber eine automatische Loscheinrichtung) ist vorgesehen, an WEA-

Standort 3 einen Loschwasserbehdlter zu installieren. Die Loschwasserzisterne ist mit mindestens
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50 m3 Fassungsvermogen auszustatten und muss die Vorgaben der DIN 14230 erfillen (JaNsSEN 2022).

Die Loschwasserzisterne wird eine Flache von maximal 20 m2 einnehmen.

2.7  Kabelverlegung

Die  parkinterne und  -externe  Verkabelung ist  Gegenstand eines  eigenstandigen
Genehmigungsverfahrens. Nach derzeitigem Planungsstand ist vorgesehen, die Kabeltrasse nach
parkinterner Anbindung ausgehend von der geplanten WEA 4 (ber bestehende Forstwege in 6stliche
Richtung zu fuhren. Zielort der Kabeltrasse ist eine bestehende Hochspannungstrasse ostlich von
Schliprathen, wo voraussichtlich eine Ubergabestation zur Einspeisung des durch die WEA erzeugten

Stroms errichtet wird.

2.8 Abrissarbeiten und Ruckbaumalnahmen

Im Vorfeld der Baumallnahmen sind Rodungsmafsnahmen in den beanspruchten Waldbereichen
erforderlich. Abrissarbeiten von Gebauden sind dariber hinaus nicht notwendig.

Nach Beendigung des Betriebs werden die WEA (inklusive Fundamente, Kranstellflachen wu.a.)
zurlickgebaut. Hierzu wird die bei der Errichtung der Anlagen hergestellte Infrastruktur genutzt. I. d. R.

wird ein Recycling der einzelnen Anlagenteile - soweit maglich - angestrebt.

2.9 Flachentbersicht

In Tabelle 2.1 wird eine Ubersicht der beanspruchten Flachen dargestellt.

Tabelle 2.1:  Ubersicht der durch die geplanten WEA, die Nebenanlagen sowie die Zuwegqung
beanspruchten Fldchen

Flachennutzung | FlachengroRe (m2)

Daverhalt genuizte Flachen (Betriebsphase)
Fundamente 2.865
Kranstellflachen 11.390
Boschungen WEA 3.201
Boschungen Zuwegung 4.627
Verbreiterung bestehender Wege, Kurvenausbauten, WEA-Zufahrten 16.983
Schotterung eines bestehenden unversiegelten Weges 95
Loschwasserzisterne 20

lempordr genutzte Flachen (Bauphase)
Baufelder der WEA (Montage- und Lagerflachen, Kranauslegerflachen,

hindernisfreie Arbeitsbereiche) 34.694
Baustelleneinrichtung 519
Tempordre Ausweichbuchten 316
Uberschwenkbereiche um Kurvenausbauten 2.701
Lichtraumprofil 17.541
Hlachensummen
Summe dauerhaft beanspruchte Flachen 39.181
Summe tempordr beanspruchte Flachen 55.771

Summe gesamt 94.952
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3 Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Der Abgrenzung des Untersuchungsraums liegt das spezifische Wirkpotenzial von WEA, d.h. die
Reichweite etwaiger Wirkfaktoren auf die einzelnen Naturguter zugrunde.

Die Auswirkungen der WEA auf die Naturgiter Klima / Luft, Boden, Wasser und Pflanzen beschranken

sich im Wesentlichen auf die unmittelbar in Anspruch genommenen Flachen. Der Untersuchungsraum
fur die NaturgUter Klima / Luft, Boden, Wasser und Pflanzen wird in Anlehnung an die Empfehlungen
des DACHVERBANDS DER DEUTSCHEN NATUR- UND UMWELTSCHUTZVERBANDE E. V. (DNR 2012) auf den Umkreis von
300 m um die Standorte der geplanten WEA sowie 30 m um die geplante Zuwegung begrenzt.
Wasserrechtlich geschitzte Gebiete sowie Gebiete, in denen die in den Gemeinschaftsvorschriften
festgelegten Umweltqualitdtsnormen bereits (berschritten sind, werden in einem Umkreis von 1 km
um die geplanten WEA-Standorte sowie 30 m um die geplante Zuwegung bericksichtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf empfindliche Tierarten kénnen allerdings auch dariiber

hinausgehen. Der Untersuchungsraum fur das Naturgut Fauna wird artspezifisch festgelegt (maximal
4.000 m).

3.1 Naturgut Klima / Luft
3.1.1  Erfassung

Die Beschreibung der Klimatope innerhalb des Untersuchungsraums basiert auf den Darstellungen der
Landschaftsraumbeschreibungen des Informationssystems LINFOS (LANUV 2022b) sowie den

Ergebnissen der durchgefihrten Gelandebegehungen.

3.1.2  Beschreibung und Bewertung

Die Homert-Hohenriicken, in denen das Plangebiet liegt, weisen ein feuchtkihles Mittelgebirgsklima
mit mittleren Jahresniederschlagen von ca. 1.000 bis 1.400 mm und einer mittleren Jahrestemperatur
zwischen 6,5 und 7,5 °C auf. Die mittlere Zahl der Tage mit einer Schneedecke von mindestens 10 cm
liegt im Jahresdurchschnitt bei 60 bis 80 (LANUV 2022b).

Der Untersuchungsraum ist grotenteils bewaldet. Im Vergleich zur offenen Landschaft werden in
Waldern die Strahlungs- und Temperaturschwankungen gedampft, die Luftfeuchtigkeit ist erhoht. Im
Stammraum herrschen Windruhe und grolBere Luftreinheit. Walder gelten daher im Allgemeinen als
bioklimatisch wertvolle Erholungsraume. Walder mit hoher Luftreinheit konnen im dicht besiedelten
Raum dber Luftaustauschprozesse Ausgleichsfunktionen bernehmen. Belastungsraume, fur die der
Untersuchungsraum ausgleichende Funktionen Gbernehmen konnte, sind nicht vorhanden. Dem Raum

kommt somit keine besondere klimatische Funktion zu.
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3.1.3  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Auswirkungen durch Treibhausgasemissionen

Wadhrend der Bauphase kommt es durch die Verbrennungsmotoren der Baufahrzeuge zu temporar
erhohten AusstoRen von Treibhausgasen. In der Betriebsphase entstehen keine nennenswerten
Emissionen klimabeeinflussender Stoffe.

Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen kommt es zu einem geringeren Bedarf an

der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive Auswirkungen auf das Klima zu erwarten sind.

Veranderung des Kleinklimas am Standort

Auf ehemals unversiegelten Flachen werden Fundamente, Kranstellflachen, Zufahrten und Wege
dauerhaft angelegt. Diese groltenteils geschotterten Flachen weisen aufgrund direkter
Sonneneinstrahlung besondere  Standortverhdltnisse auf (Erwdarmung, schnelle  Verdunstung).
Angesichts der insgesamt kleinflachigen Veranderungen und der relativ grofsen Abstande der WEA des
Windparks untereinander ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen der geplanten
WEA auf das Mikroklima.

Durch die Rotorendrehung wird ein Teil der Energie des Windes absorbiert und damit die
Windgeschwindigkeit im Nachlaufbereich der WEA reduziert. Als Konsequenz entstehen in diesem
Bereich starkere Luftverwirbelungen. Die Reichweite dieser Nachlaufstrémung ist von der Grofe der
Anlage abhangig und ist nach etwa 300 - 500 m auf eine unbedeutende Starke gesunken. Allerdings
ist der Rotorenbereich auch bei gréfseren Windparks verschwindend gering im Verhaltnis zu den
bewegten Luftmassen, so dass auch hierdurch keine nennenswerten mikroklimatischen

Veranderungen zu erwarten sind (DNR 2012).

Auswirkungen auf die Luft

Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf (Abgase der Baufahrzeuge). Beim Betrieb
der Anlagen werden keine Luftschadstoffe freigesetzt. Warmeemissionen gehen beim Betrieb von
WEA lediglich von der Gondel aus. Betriebsbedingte Warme wird an die Umgebungsluft abgegeben
und von dieser unmittelbar absorbiert. Mit nennenswerten Erwdrmungseffekten der Umgebungsluft ist

nicht zu rechnen.

Fazit

Die negativen Auswirkungen der geplanten Windenergieanlagen auf das Naturgut Klima / Luft
werden als sehr gering und damit vernachldssigbar beurteilt. Wertvolle Kaltluftentstehungsbereiche
werden durch das Bauvorhaben nicht nennenswert veréndert. Durch die Uberbauung von Flachen
werden zwar mikroklimatische Verdnderungen erwartet, die jedoch lokal sehr beschrankt sind.

Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf (Abgase der Fahrzeuge), beim Betrieb der
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Anlagen werden keine Luftschadstoffe freigesetzt. Dem gegenlber stehen positive Auswirkungen

durch Einsparung fossiler Rohstoffe bei der Energiebereitstellung.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Naturguts Klima / Luft werden durch das geplante Vorhaben nicht

verursacht.

3.2 Naturgut Boden
3.21  Erfassung

Informationen ber die kennzeichnenden Merkmale des Bodens im Untersuchungsraum wurden im
Wesentlichen dem Fachbeitrag Boden- und Gewadsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022) sowie
den Informationssystemen Bodenkarte 1:50.000 und Geologische Karte 1:100.000 (GEOLOGISCHER
DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20223, b) und dem Landschaftsinformationssystem LINFOS (LANUV 2022b)

entnommen.

3.2.2  Oberflachengestalt und Geologie

Der Untersuchungsraum befindet sich grofStenteils im Bereich des Homert-Hohenrickens, der
geologisch-morphologisch die nordéstliche Fortsetzung des abtauchenden Ebbesattels bildet. Das
einheitliche geologische Gebdude der Homert wird von Sand- und Tonsteinen des Devons gepragt, die
iberwiegend zu Boden mit geringer bis mittlerer Nahrstoffversorgung verwittern (GEOLOGISCHER DIENST
NORDRHEIN-WESTFALEN 2022b, LANUV 2022b). Den geologischen Untergrund des Untersuchungsraums
bilden im Wesentlichen Quarzite und quarzitische Sandsteine sowie Tonschiefer aus dem Mitteldevon

(BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022).

3.2.3  Bodenbeschaffenheit

Laut dem Fachbeitrag Boden- und Gewdsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022) ist die

Bodenassoziation im Untersuchungsraum zu beschreiben als ,Braunerde /' Podsol-Braunerde /

Braunerde-Rendzina / Parabraunerde im engraumigen Wechsel aus Tonschiefer, Grauwacken und

Kalkgesteinen sowie [ dsslehm dber verschiedenen Gesteinen. Fngraumiger Bodenwechsel aus:

- flach- bis mittelgrandigen, schluffig-lehmigen, z.T. grusigen bis steinigen, sauren, braunen Boden
(Braunerde, z.1. Podsol-Braunerde) aus kalkirelern, (2.1 lossvermischtem) Tonschiefer- und
Grauwacken Verwitterungsmaterial

- vorwiegend flachgrdndigen, hdufig ~ steinigen,  schiuffig-tonigen, oft kalkhaltigen, ~braunen
Kalksteinverwitterungsboden (Braunerde-Rendzina und Braunerde) iber Dolomit- und Kalkstein
(Ortlich Kalksandstein)
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- lielgrindigen, braunen Schiuffboden mit tonreicherem Unterboden (Parabraunerde, z.T. staunass,
in Hanglagen haufig erodiert) aus [ dsslehm dber unterschiedlichen Gesteinen, haufig in ebenen bis

welligen Gebieteny; in Talern Kolluvisol und Gleye.”

Die Angaben aus den amtlichen Kartenwerken wurden durch BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE (2022)
durch stichprobenhafte Bodensondierungen verifiziert. Vorbelastungen des Bodens bestehen durch
Podsolierung infolge von Versauerung durch Nadelstreueintrag sowie Verdichtung durch Befahrung zur
Holzernte, v. a. auf Rickewegen.

Nach Darstellung der BK 50 (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20223) sind die Boden im Umfeld
der geplanten WEA-Standorte gréfstenteils nicht als besonders schutzwiirdig bzw. von hoher oder sehr
hoher Funktionserfillung eingestuft. In einem Teilbereich des tempordren Kranauslegers der WEA 2
befinden sich ,tiefgrindige Sand- oder Schuttboden” mit sehr hoher Schutzwirdigkeit. Im Bereich der

geplanten Zuwegung finden sich zudem ,Grundwasserbdden” mit sehr hoher Schutzwirdigkeit.

3.2.4  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Der Einfluss des Vorhabens auf das Naturgut Boden beschrankt sich auf die unmittelbar durch den Bau
der Anlagen und die erforderlichen Infrastrukturmallnahmen beanspruchten Flachen. Im Folgenden
werden die Auswirkungen des geplanten Vorhabens auf das Naturgut Boden hinsichtlich der
Wirkfaktoren Bodenversiegelung, Bodenverdichtung, Bodenabtrag, Erosion und Anderungen des

chemischen Bodenzustands sowie in Hinblick auf schutzwirdige Boden dargestellt und bewertet.

Bodenversiegelung

Der Boden wird auf der dauerhaft uberbauten Flache der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und
teil- bzw. vollversiegelt. Vollversiegelte Boden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fr Pflanzen und
Bodenorganismen sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Wasserhaushalt des Bodens wird
gestort, die Grundwasserneubildung behindert. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die
Intensitat der Beeintrachtigung ab.

Die 2 bis 3 m tiefen Fundamente der WEA werden auf einer Fldche von insgesamt rund 2.685 m?2
unterirdisch angelegt (vgl. Tabelle 3.1). Ein GrofBteil des Bodenaushubs wird am Mastfuls gegeniber
dem umgebenden Gelande leicht Gberhéht angeschittet. Der Anfall von zu entsorgendem Boden wird
dadurch auf ein Minimum reduziert. Durch die Anschittung von Bodenmaterial am Mastfuls werden
die Bodenfunktionen nach Errichtung der WEA im Bereich des Fundaments mit Ausnahme der vom
Turm eingenommenen Flache sowie der geschotterten Verbindungsflachen teilweise wieder
aufgenommen. Das vorgefundene Relief wird durch das Vorhaben im Bereich der Baufelder nach
Bedarf verandert. Als vollversiegelte  Flache wird zudem die unterirdisch  angelegte

Loschwasserzisterne bewertet, die eine Fldche von 20 m?2 einnimmt.
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Die anzulegenden Kranstell- und Zuwegungsflachen werden nicht vollstandig versiegelt und somit
teildurchlassig sein (vgl. Kapitel 2.4 und 2.5). Gegenuber einer vollstandigen Versiegelung wird die
Beeintrachtigung minimiert, kann aber nicht vollstandig vermieden werden. Durch die dauerhaft
angelegten Kranstellfldchen und die Zuwegung kommt es auf einer Flache von insgesamt etwa
28.468 m2 zu einer dauerhaften Teilversiegelung.

Insgesamt werden somit durch das Vorhaben etwa 31.353 m2 zuvor unversiegelter Flache dauerhaft

teil- oder vollversiegelt (vgl. Tabelle 3.1).
Insgesamt sind die Beeintrachtigungen des Bodens durch die Versiegelung aufgrund des Verlusts von
Bodenfunktionen als erheblich i. S. d. Eingriffsregelung anzusehen und missen ausgeglichen bzw.

ersetzt werden.

Tabelle 3.1:  Ubersicht iber die dauerhaft versiegelten Flachen

Infrastrukturmafnahme Art der Beeintrachtigung Gesa(n[:]tzf;ache
Fundamente Vollversiegelung (dauerhaft) 2.865
Loschwasserzisterne Vollversiegelung (dauerhaft) 20

. Verschotterung (dauerhaft),
kranstellflachen, Zuwegung Teilversiegelung der Oberflache 28.468
Gesamtsumme dauerhafte Versiegelung 31.353

Verdichtung
Bei Aufbringen hoher Lasten konnen Boden durch irreversible Schadverdichtungen beeintrachtigt

werden. In der Folge kann es zu negativen Veranderungen der Wasser- und Luftleitféhigkeit kommen,
die beispielsweise zu erhohter Staundsse oder Erosion fihren kdnnen. Die Verdichtungsempfindlichkeit
von Baden hangt von verschiedenen Parametern, wie beispielswiese der Bodenart, den Grobboden-
und Humusanteilen und den vorhandenen Vorverdichtungen ab. Laut der Bodenkarte 1:50.000
(GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20223) wird die Verdichtungsempfindlichkeit der Boden im
Bereich der WEA-Standorte und Baufldchen als mittel eingestuft. Die Gley-, Niedermoorgley- und
Pseudogley-Braunerdebdden im nordwestlichen Teil der Zufahrt weisen eine hohe bis extrem hohe
Verdichtungsempfindlichkeit auf.

Durch die Bau- und Transportfahrzeuge, die bei der Errichtung der geplanten WEA zum Einsatz
kommen, kann es potenziell zu Bodenschadverdichtungen kommen. Auf den temporar beanspruchten
Flachen sollten je nach Witterung ggf. Materialien wie Geotextile oder mobile Abdeckplatten
eingesetzt werden, die durch die Verteilung der Auflast insbesondere bei feuchten Bodenverhaltnissen

zu einer Verminderung der Bodenverdichtung beitragen. Sollten nach Abschluss der Baumalinahmen
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nachhaltige Bodenschadverdichtungen verbleiben, sind diese mit geeigneten Malnahmen (z. B.
Bodenlockerung) zu beheben. Insgesamt ist unter Beriicksichtigung der verhaltnismalig geringen
Flache der betroffenen Boden nicht zu erwarten, dass durch das geplante Vorhaben erhebliche

Auswirkungen durch Bodenverdichtungen auftreten werden.

Bodenabtrag
Durch den Fundamentbau und das Anlegen der Kranstellflachen und Wege fallt Bodenaushub an. Der

Bodenaushub wird im Bereich der tempordren Bauflachen zwischengelagert, wobei der
humusreichere Oberboden (,Mutterboden”) vom Unterboden getrennt auf den tempordren
Rodungsflachen gelagert werden soll. Im Zuge der erforderlichen Geldndemodellierung wird
hangseitig Material abgetragen und dann wieder lageweise verdichtet talseitig eingebaut. Das beim
Bau der Kranstellfldchen anfallende unbelastete Gesteinsmaterial soll nach Moglichkeit wieder vor Ort

eingebaut werden, so dass moglichst wenig Material aus dem Plangebiet abgefahren werden muss.

Erosion

Grundsatzlich ist nicht auszuschlieRen, dass es wahrend der Baumafnahmen nach Entfernung der
vorhandenen Vegetation zu Erosionserscheinungen kommen kann. Die in der Bodenkarte 1:50.000
(GEOLOGISCHER  DIENST  NORDRHEIN-WESTFALEN  20223) dargestellten Angaben zur Erodierbarkeit des
Oberbodens kénnen Hinweise geben, wie das potenzielle Erosionsrisiko im Projektgebiet einzustufen
ist. So wird die Erodierbarkeit des Oberbodens im Untersuchungsraum als potentiell hoch eingestuft.
Bei Durchfiihrung der im Fachbeitrag Boden- und Gewasserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022)
dargestellten grundsatzlichen SchutzmaRnahmen (vgl. Kapitel 5.1.2) kénnen Erosionserscheinungen

soweit vermindert werden, dass nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens zu rechnen ist.

Veranderung des chemischen Bodenzustands

Durch die Einbringung von alkalischem Material (z. B. Beton, Kalkschotter, Bindemittel) kénnten sich
die chemischen Verhaltnisse der im Projektgebiet vorhandenen sauren Boden verandern (z. B. durch
Anhebung des pH-Werts). Die Umweltvertrdglichkeit von Baustoffen wird im Rahmen der
Baustoffzulassung durch das DEUTSCHE INSTITUT FUR BAUTECHNIK Uberprift (vgl. DIBT 2011). Zugelassene
Baustoffe bedirfen grundsatzlich keiner weitergehenden Untersuchung ihrer Umweltvertréglichkedit.
Versuche zur Umweltvertrdglichkeit von alkalischen Baumaterialien haben erwiesen, dass
Auswirkungen auf die Bodenchemie nur im unmittelbaren Kontaktbereich zu den eingebauten
Materialien nachweisbar sind, bereits mit geringem Abstand von wenigen Metern stark zuriickgehen
und zudem mit zunehmendem Alter abklingen (HoHBerG et al. 1996, HoHgerG 2003). GroRflachigere
oder Uber groBere Distanzen wirksame Stoffverlagerungen, z.B. durch das Bodenwasser, sind

aufgrund der Verdinnungseffekte ebenfalls nicht zu erwarten. Somit ist nicht davon auszugehen, dass
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durch das geplante Vorhaben erhebliche nachteilige Veranderungen der chemischen

Bodenverhdltnisse ausgel6st werden.

Verdnderung der organischen Substanz

Die organische Substanz (auch: Humus) im Boden wird durch abgestorbene tierische und pflanzliche
Stoffe und deren Umwandlungsprodukte gebildet. Die Anreicherung mit organischer Substanz fuhrt
durch Filter- und Reservoirfunktionen fir Nahr- und Schadstoffe sowie durch physiologische,
bodenbiologische und physikalische Wirkungen meist zu positiven Effekten auf die Bodenbildung bzw.
-entwicklung und das Pflanzenwachstum (SCHEFFER & SCHACHTSCHABEL 2002).

Auf den dauerhaft versiegelten Flachen wird die Anreicherung des Bodens mit organischer Substanz
eingestellt. Auf temporar genutzten Flachen wird der Oberboden z. T. abgeschoben, zwischengelagert
und nach Beendigung der Bauphase wieder eingebracht. Im Zuge dieser Vorgange ist nicht
auszuschlieRen, dass organische Substanz, z. B. durch geanderte Luftzufuhr, verstarkt abgebaut und ihr
Anteil verringert wird. Nach Wiedereinbau des Bodens kénnen die natirlichen Bodenentwicklungs-
prozesse fortgesetzt werden, wobei auch der Aufbau organischer Substanz im Boden wieder
aufgenommen werden kann. Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass durch den Verlust an
organischer Substanz in den betroffenen Béden erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Naturgut

Boden ausgeldst werden.

Auswirkungen auf schutzwirdige Boden

Laut der BK 50 (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20223) weisen die Boden im
Untersuchungsraum berwiegend keine hervorzuhebende Schutzwirdigkeit auf (vgl. Kapitel 3.2.3). Ein
als ,Grundwasserbdden mit sehr hoher Funktionserfullung als Biotopentwicklungspotenzial fir
Extremstandorte” gefihrter Moorgleyboden befindet sich im Bereich der auszubauenden 7uwegung
nordwestlich des geplanten WEA-Standorts 3. Vom Ausbau der Zuwegung, Neuanlage von
Boschungen bzw. Geholzrickschnitt sind ausschlielich Bereiche unmittelbar an dem bestehenden
Forstweg betroffen, die als deutlich beeinflusst gelten kénnen. Erhebliche Auswirkungen auf den
Moorgleyboden sind somit nicht zu erwarten.

Dariber hinaus befindet sich ein Braunerdenboden (B31f - Braunerde, stellenweise podsolig,
stellenweise Ranker-Braunerde, stellenweise podsolig, vereinzelt Ranker), der als ,tiefgriindige Sand-
oder Schuttbéden mit sehr hoher Funktionserfillung als Biotopentwicklungspotenzial — fur
Extremstandorte” eingestuft wird, im Randbereich der Kranauslegerflache westlich der geplanten
WEA 2 sowie im Randbereich der Zuwequng zur WEA 1. Da es sich um Boden handelt, deren
Biotopentwicklungspotenzial aufgrund der intensiven forstlichen Nutzung durch Nadelwald nicht
genutzt wird und die Eingriffe lediglich randlich bzw. in wegnahen, vorbelasteten Bereichen
stattfinden, sind erhebliche Beeintrachtigungen der Bodeneinheit mit sehr hoher Funktionserfillung

nicht zu erwarten.
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3.3 Naturgut Wasser

3.3.1  Erfassung

In Bezug auf das Naturgut Wasser wurden der Fachbeitrag Boden- und Gewasserschutz (BJORNSEN
BERATENDE INGENIEURE 2022), das Online-Fachinformationssystem ELWAS (MULNV 2022), die Deutsche
Grundkarte 1:5.000 (DGK 5) des Untersuchungsraums sowie die Ergebnisse der Biotopkartierung

ausgewertet.

3.3.2  Oberflachengewasser

Oberflachengewsdsser

Im Untersuchungsraum sind finf kleinere FlieSgewdssersysteme, z. T. mit Quellbereichen sowie ein

mittleres FlieRgewasser vorhanden:

e Der Quellbereich der Folsmecke befindet sich ca. 250 m nordwestlich des Standorts der WEA 3.
Anschliefend verlauft die Folsmecke parallel zu der zum Ausbau geplanten Zuwegung sowie
norddstlich des geplanten WEA-Standorts 1 in einem Mindestabstand von 270 m. Die Folsmecke
entwadssert nahe der Einfahrt von der K 29 in die Salwey.

e FEin weiterer unbenannter Quellbach quert die zum Ausbau vorgesehene Zuwegung
(nordnordwestlich des WEA-Standorts 1) und mindet in die Folsmecke.

e Ein Quellbereich, dem ein unbenannter Quellbach entspringt, befindet sich ca. 170 m stdwestlich
des Standorts der geplanten WEA 1.

e S(dostlich der geplanten WEA 2 in einer Entfernung von ca. 280 m liegt der Quellbereich des
Giebelscheider Bachs, der in den Fretterbach entwassert.

e Der Quellbereich des Hemkesiepen befindet sich ca. 290 m stdéstlich des Standorts der WEA 4.
Der Hemkesiepen entwdssert in den Fretterbach.

e In einer Entfernung von ca. 250 m sUdwestlich des geplanten WEA-Standorts 5 befindet sich ein

weiterer kleinerer Quellbereich am Westhang des KalRhombergs.

3.3.3  Grundwasser

Nach Darstellung des (MULNV 2022) ist der Grofteil des Untersuchungsraums dem Grundwasserkorper
,Rechtsrheinisches Schiefergebirge / Wenne” zuzuordnen. Der Standort der WEA 2 sowie Teile der
Zuwequng sind dem Grundwasserkdrper ,Rechtsrheinisches Schiefergebirge / mittlere Lenne”
zuzuordnen. Der chemische und mengenmallige Zustand beider Grundwasserkorper wird als gut
bewertet. Eine besondere Bedeutung des Grundwassers ist im Untersuchungsraum nicht abzuleiten.
Laut Fachbeitrag Boden- und Gewdsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022) sind die aus
Verwitterungslehmen  bestehenden  Boden sowie die  Gesteine im  Untergrund  als
Grundwassergeringleiter zu charakterisieren. Nach den geologischen Ubersichtskarten sind keine

Grundwasserleiter oder Karstgrundwasserleitern mit hohen Durchldssigkeiten bekannt. Das
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Vorhandensein von Gesteinskliften, die ortlich bevorzugte Wasserwegsamkeiten aufweisen konnen,

ist jedoch nicht auszuschlieen.

3.3.4  Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete, Uberschwemmungsgebiete
Die Standorte, Bauflachen sowie Zuwegqung der geplanten Anlagenstandorte befinden sich innerhalb
von festgesetzten Wasserschutzgebieten (WSG) (vgl. Abbildung 3.1). So liegen die Bauflachen der
geplanten WEA 1, 4 und 5 grolStenteils in der Zone 3 des WSG ,Benders Wiese”. Die Bauflachen der
geplanten WEA 2 und 3 befinden sich Uberwiegend in der Zone 3 des WSG ,Finnentrop-Frettertal”,
wobei die Grenze zwischen den beiden WSG etwa auf dem Verlauf der Zuwequng von der
Baustelleneinrichtungsflache Uber die Zuwegung an der WEA 3 bis zum WEA-Standort 2 verlauft.
Dartber hinaus befinden sich Teile der Bauflachen bzw. der Zuwegung laut MULNV (2022) im Bereich
geplanter Wasserschutzgebiete, die gréltenteils auf dem Gebiet des festgesetzten WSG ,Finnentrop-
Frettertal” liegen und sich mit diesem wberschneiden. So befinden sich ein Teil der Zuwegung zur
geplanten WEA 4 innerhalb einer geplanten Zone 2 des WSG ,Serkenrode”. Teile der Zuwegung zu den
geplanten WEA 2 und 3 liegen im WSG ,Finnentrop-Serkenroder Homert” (Zone 2). Die Baufldchen
sowie der Standort der geplanten WEA 2 befinden sich innerhalb des geplanten WSG ,Finnentrop-
Stolleshagen” (Zone 3).

Heilquellenschutzgebiete, Hochwasser-Risikogebiete oder Uberschwemmungsgebiete liegen laut
MULNV (2022) im Untersuchungsraum nicht vor.
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Abbildung 3.1:  Wasserschutzgebiete im Umfeld der geplanten WEA-Standorte (aus BJORNSEN
BERATENDE INGENIEURE 2022)

3.3.5  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung
Oberflachengewdsser

Zu den Auswirkungen auf Oberflachengewadsser fihrt der Fachbeitrag Boden- und Gewdsserschutz
(BJORNSEN ~ BERATENDE  INGENIEURE  2022) aus: ,Grundsatzlich  wird —der  gesetzlich — geforderte
Gewdsserrandstreifen hinsichtlich der Errichtung der WEA bei Weitem eingehalten. Eingriffe in
Gewdsser sind nicht geplant.

Direkte FlielSwege zwischen geplanten Baubereichen und Gewdssern konnten gemals dem derzeitigen
Planungstand nicht ausgemacht werden. Somit besteht im Regelfall kein direkter Verfrachtungsplad
an der Geldndeoberflache fir mdglicherweise ausgetretene Schadstoffe oder nach Frdarbeiten
mobilisiertes Sediment oder freigesetzie Nahrstolfe. Eine Schutzbedirftigkeit entfaltet der Abschnitt
der Zuwegungen zwischen WEAO3 und WEAO4 sowie im Bereich des Anstiegs Kathenberg zur WEAO4
hinsichtlich des Quellbereiches des Hemkesiepen (Tiefe Hardt). Hier fungiert der Forstweg bzw. die
spatere Zzuweqgung als Entwasserungsplfad, von dem iber Quermulden Abfluss in den Hang oberhalb

des Quellbereichs Tiele Hardt und somit in die Schutzzone Il des geplanten WSG ,Finnentrop -



e Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 20 @ ecoda

Serkenrode” geleitet wird. Auch wenn hier kein direkter Verfrachtungspiad fur mdglicherweise
ausgelrelene Schadstoffe oder Sediment und Néhrstoffe an der Gelandeoberflache besteht so
entfaltet das geplante WSG eine Schutzbeduritigkeit die besondere Sorglalt fordert. Mdgliche
Abschwemmungen von den Baupldtzen im Falle von Starkniederschiggen sind nicht auszuschlielsen
und gelten als Restrisiko.

Ein  potentieller Verfrachtungsplad besteht mit dem Sicker- und Stauwasser, welches als
Zwischenabfluss ortlich den Gewdssern zutreten kann. Demnach kommt Quellbereichen bzw. deren
Finzugsgebieten eine Schutzbedirftigkelt zu. Insbesondere betroffen davon ist die Sumpfquelle rd. 150
m nordlich oberhalb des Quellbereiches Giebelscheider Baches, da diese ca. 40 m sudlich der
Zuwequng der WEAO? liegt. Bei den geringinvasiven Bautdtigkeiten kann durch angepasste
Schutzmalsnahmen und die Vorhaltung von Gegenmalinahmen eine Schutzighigkeit der Sumpfquelle
erreicht werden. Die lage der Zuwegung der WEAO? bedarl der Abstimmung mit dem belroffenen
Wasserversorger, denn dieser Bereich [d/lt in das geplante Wasserschutzgebiet ,Finnentrop-
Serkenroder Homert” Schutzzone /I

[-]

Die Zuwegung zum Windpark verlduft entlang des Baches Folsmecke. £s ist kein Wegrandgraben
vorhanden. In Bereichen in denen der geforderte Gewdsserrandstreifen von 10 m unterschritten wird
sind ggt. Schutzmalsnahmen erforderlich, wie z. B. Bauzaun und randliche Autkantung.”

Zudem sind voraussichtlich zwei bestehende Bachdurchldsse zu ertlichtigen und ggf. zu verlangern.
Zum einen betrifft dies den Durchlass der Salwey, die parallel der K 29 verlauft und unmittelbar vor
Beginn der internen Zuwegqung auf dem bestehenden Forstweg gekreuzt wird. Der Ausbau des
Kurvenbereichs an der K 29 und somit ein eventueller Austausch / Verlangerung des Salwey-
Durchlasses wird durch die Antragstellerin der externen Zuwegung zugeordnet und somit in einem
separaten Verfahren behandelt.

Des Weiteren befindet sich nach ca. 500 m Wegeverlauf (ausgehend von der K 29) die Verrohrung
eines Quellbachs, der den bestehenden Weg kreuzt und anschliefend in die Folsmecke mindet (vql.
Abbildung 3.2). Fur die Erneuerung des Rohrdurchlasses im Zuge des Ausbaus der Zuwegung besteht
nach BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE (2022) Abstimmungsbedarf hinsichtlich eines wasserrechtlichen

Genehmigungsbedarfs (§ 22 Landeswassergesetz NRW).
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Abbildung 3.2:  Durchlass des Quellbachs unterhalb des Bestandsweges

Unter Beriicksichtigung der im Fachbeitrag Boden- und Gewadsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE
2022) detailliert dargestellten Schutzmafsnahmen wird das geplante Vorhaben voraussichtlich nicht zu
erheblichen Beeintrachtigungen von Oberflachengewdssern fihren (vgl. zusammenfassende

Darstellung in Kapitel 5.1.2).

Grundwasser

Grundwasserbeeintrachtigende  Wirkungen  wie  Grundwasserabsenkung,  Grundwasserstau,
Verminderung der Grundwasserneubildung oder die Veranderung von Grundwasserstromen sind durch
den Bau und / oder den Betrieb der geplanten WEA nicht in nennenswertem Mal3e zu erwarten. Die
notwendige Vollversiegelung fir die Anlagenfundamente sowie die Loschwasserzisterne wird auf ein
Minimum reduziert und betrdgt insgesamt maximal 2.885 m2, wobei das auf diesen Flachen
anfallende Oberflachenwasser ebenfalls vor Ort zur Versickerung gebracht wird. Die Kranstellflachen
sowie die Zuwegung werden ebenfalls auf das notwendige Mall beschrankt und dariiber hinaus

verschottert ausgebildet, so dass sie fur anfallendes Oberflachenwasser durchlassig bleiben.
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Grundwasserbeeintrachtigende  Wirkungen — wie  Grundwasserabsenkung,  Grundwasserstau,
Verminderung der Grundwasserneubildung oder die Veranderung von Grundwasserstromen sind durch
den Bau und / oder den Betrieb der geplanten WEA bei Umsetzung von geeigneten Vermeidungs-
bzw. Verminderungsmallnahmen (vgl. BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022 bzw. zusammenfassende

Darstellung in Kapitel 5.1.2) nicht zu erwarten.

Innerhalb der WEA befinden sich nach Angaben des Anlagenherstellers Schmierfette, Getriebe- und
Hydraulikéle sowie KihImittel, die z. T. als wassergeféhrdend (Wassergefahrdungsklasse 1 - schwach
wassergefahrdend, Wassergefdhrdungsklasse 2 - deutlich wassergeféhrdend) eingestuft werden (GE
RENEWABLE ENERGY 2021D).

Die WEA verfugen Uber verschiedene Schutzvorrichtungen in den Systemen Hydraulik, Kihlung und
Getriebe. Die installierten Behalter sind so konstruiert, dass sie die maximal moglichen Mengen der im
Storfall potenziell austretenden Stoffe auffangen kdnnen und einen Austritt wassergefahrdender Stoffe
somit verhindern. Die WEA werden durchgdngig durch ein Kontroll- und Steuerungssystem Uberwacht.
Sollten  Storfélle auftreten, wird die WEA umgehend automatisch abgeschaltet und ein
Servicetechniker zur WEA geschickt. Im Falle einer Leckage von wassergefahrdenden Stoffen werden
die Auffangwannen fachgerecht geleert und der technische Defekt behoben. Die Entsorqung der
eingesetzten Stoffe erfolgt iber dafir zugelassene Fachbetriebe (GE RENEwABLE ENERGY 2021D).

Bei der Errichtung der WEA muss nicht mit wassergefdhrdeten Stoffen umgegangen werden. Alle
betroffenen Komponenten werden fertig befullt und montiert geliefert. Im Rahmen der
Serviceinspektionen des Herstellers werden i. d. R. Kontrollen beziglich aullergewdhnlichen Fett-
und / oder Olaustritts durchgefthrt. Unter der BerUcksichtigung der in BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE
(2022) ausgefuhrten Malsnahmen (vgl. Kapitel 5.1.2) sind erhebliche Auswirkungen auf das

Grundwasser nicht zu erwarten.

Wasserrechtlich relevante Gebiete

Laut dem Fachbeitrag Boden- und Gewdsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022) besteht , unter
Finhaltung der [...] dargelegten Schuiz- und Gegenmalinahmen eingedenk einer angemessenen und
im Bedarfsiall bei zurufenden Fachbaubegleitung [...] fir den Bau des Windparks eine Schutzighigkeit
figr Boden und Wasser bzw. das Trinkwasservorkommen und die bestehenden Wassergewinnungen.
Die Schutzidghigkeit besteht zudem fir die Betriebsphase des Windparks, da die Geldhrdungspotentiale

hinter denen der Bauphase zuriickireten und technisch handhabbar sind.”

Fazit
Durch die Ertuchtigung bzw. Verlangerung eines bestehenden Bachdurchlasses an der Zuwegung
entsteht eine erhebliche Beeintrdchtigung des Gewassers, die im Rahmen der Eingriffsbilanzierung

(vgl. Kapitel 3.4) berucksichtigt wird. Erhebliche Beeintrachtigungen von Grundwasservorkommen



e Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 23 @ ecoda

oder wasserrechtlich relevanten Gebieten sind unter BerUcksichtigung der dargestellten
Schutzmafinahmen (vgl. BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022 bzw. zusammenfassende Darstellung in

Kapitel 5.1.2) weitgehend auszuschliel3en.

3.4 Naturqut Pflanzen

3.41  Erfassung

Etwaige Beeintrachtigungen von Pflanzen oder Pflanzengemeinschaften werden nicht gesondert
spezifiziert, sondern durch die Verluste von Biotopfunktionen bzw. durch den Wertverlust von Biotopen
erfasst. Die Beschreibung und Bewertung vorkommender Biotope folgt dem Biotoptypenkatalog des
LANUV (20203, 2020b) sowie dem Bewertungsverfahren ,Numerische Bewertung von Biotoptypen fir
die Eingriffsregelung in NRW” (LANUVY 2021).

Zur Erfassung der Biotope im Untersuchungsraum wurden im August 2017 und Marz 2022

Gelandebegehungen durchgefihrt.

3.4.2  Beschreibung und Bewertung

Potenziell natirliche Vegetation

Die sich unter den gegebenen Standortverhdltnissen ohne Beeinflussung durch den Menschen
einstellende Pflanzengesellschaft wird als potenziell natirliche Vegetation (pnV) bezeichnet. Die pnV
zeigt das Entwicklungspotenzial des Gebiets an und kann zur Bewertung der Naturndhe der im
Untersuchungsraum vorkommenden Lebensraume herangezogen werden.

Ohne menschlichen Einfluss ware der Untersuchungsraum vollstandig bewaldet. Typischer
Hainsimsen-Buchenwald stellt die pnV im Untersuchungsraum dar (BFN 2010). Diese ist im

Untersuchungsraum lediglich reliktisch vorhanden.

Reale Vegetation
Im angewandten Bewertungsverfahren des LANUV (2021) erhalten die Biotope ,Wertpunkte” in einer

Skala von 0 bis 10. Anhand ihrer Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in verschiedene
Wertstufen einordnen: sehr gering (0-1 Wertpunkte), gering (2-3), mittel (4-5), hoch (6-7), sehr hoch
(8-9) und aulerordentlich hoch (10). So besitzen intensiv bewirtschaftete Acker einen Wert von 2,
wahrend naturnahe Laubmischwalder und andere lebensraumtypische Geholze einen Wert zwischen 5
und 10 erhalten. Vollversiegelte Flachen weisen stets den Wert 0 auf. Gesetzlich geschitzte Biotope
wie Moore, Rohrichte oder Quellbereiche sind mit 10 Wertpunkten belegt.

Der Untersuchungsraum wird von Waldflachen, die 80 % seiner Gesamtflache einnehmen, dominiert
(vgl. Karten 3.1 bis 3.5). Innerhalb der Waldfldchen nehmen Nadelwalder und nadelholzdominierte

Mischwalder etwa 82 % der Flache ein. Laubwalder und laubholzdominierte Mischwalder sind mit
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5 % der Waldflache nur in geringen Anteilen vertreten. Waldlichtungsfluren (meist Kahlschlagflachen
nach Insektenkalamitaten) sind auf 13 % der Waldflache vorhanden.

In den Nadelwaldern stellt die Fichte die bei weitem hdufigste Baumart dar. Auch die Douglasie
kommt in nennenswerten Anteilen vor, die Larche ist nur vereinzelt beigemischt. Als haufigste
bestandsbildende Laubbaumarten sind Buche und Eiche zu nennen, ferner auch Bergahorn. Nach der
Bewertung des LANUV (2021) weisen Nadelholzbestande einen geringen bis mittleren 6kologischen
Wert auf. Reine Laubwalder jungeren oder mittleren Alters werden als 6kologisch hochwertig
eingestuft. Kahlschlagflachen weisen je nach Auspragung einen geringen bis mittleren Wert auf.
Weihnachtsbaumkulturen mit  geringer  ¢kologischer  Wertigkeit nehmen ca. 12 0% der
Untersuchungsraumflache ein.

Erschlossen werden die Waldflachen ausgehend von der asphaltierten Kreisstralse von meist
geschotterten (teilversiegelten) Wirtschaftswegen mit sehr geringer 6kologischer Wertigkeit sowie
unversiegelten Forstwegen mit mittlerer 6kologischer Wertigkeit. Die Wege und StralRen werden von
Saumen, Strallenbegleitgrin und Boschungen mit geringer bis mittlerer 6kologischer Wertigkeit
begleitet. Stralsen und Wege sowie deren Begleitflachen und Gebdude (Jagd- und Anglerhitten)
nehmen etwa 4 % des Untersuchungsraums ein.

Wadhrend jagdlich genutzte Grinlandfléchen und -brachen (Wildwiesen) auf etwa 2 % der Flache
vorhanden sind, nehmen Wirtschaftsgrinlandflachen ca. 1 % der Gesamtflache ein. Weitere
Biotoptypen sind nur in geringer Ausdehnung vorhanden und nehmen insgesamt etwa 1 % der
Untersuchungsraumflache ein. Zu diesen zahlen etwa Gehdlze im Offenland (Hecken, Geholzstreifen,
Ufergeholze, Einzelbdume, Baumreihen), denen je nach Auspragung ein mittlerer bis hoher
okologischer Wert zugewiesen wird. Gewadsser (Quellbereiche, Mittelgebirgsbache, Fischteiche)
nehmen bei naturnaher Auspragung einen aufRerordentlich hohen, bei bedingt naturnaher Auspragung
einen sehr hohen Wert ein. Vereinzelt treten zudem Ruderalfluren (mittlerer 6kologischer Wert) und

Rasenflachen (geringer 6kologischer Wert) im Untersuchungsraum auf.

Die Standorte der geplanten WEA 1, 3 und 4 befinden sich groftenteils innerhalb mittelalter
Fichtenforste (vgl. Abbildungen 3.4, 3.6 und 3.8). Der geplante WEA-Standort 2 befindet sich innerhalb
einer jingeren Douglasienkultur, der WEA-Standort 5 in einer Fichtenkultur im Jungwuchsalter sowie
einer Weihnachtsbaumkultur (vgl. Abbildungen 3.5 und 3.7). Die geplante Zuwegung folgt in groRen

Teilen den bereits vorhandenen Forstwegen.

Nachfolgend werden die Waldbestande an den einzelnen WEA-Standorten kurz charakterisiert und
differenziert bewertet. Die verwendeten Biotopkirzel setzen sich bei Waldbiotoptypen nach LANUV
(2021) aus vier verschiedenen Merkmalen zusammen:

e 1. Stelle: Vorherrschende Baumart mit Differenzierungskennzeichen  (z. B.  AA2:

,Buchenmischwald mit heimischen Laubbaumarten”; AJ0: ,Fichtenwald”)
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e 2. Stelle: Anteil lebensraumtypischer Baumarten iber alle vorhandenen Schichten (ohne
Krautschicht)
-30:0<30 %
- 50: 30 < 50 %
-70:50<70 %
- 90: 70 <90 %
- 100: 90 < 100 %
e 3. Stelle: Altersklasse, definiert nach Stammstarke im Brusthohendurchmesser (BHD)
- 1a3-5: Jungwuchs (ta5) bis Stangenholz (ta3), BHD bis 13 cm
- 131-2: geringes (ta2) bis mittleres Baumholz (ta1), BHD 14 bis 49 cm
- ta11: starkes (ta) bis sehr starkes Baumholz (ta11), BHD > 50 cm
e 4. Stelle: Strukturauspragung, definiert durch Anzahl von Wuchsklassen sowie Altbaum- und
Totholzdichte
- m: Strukturen lebensraumtypischer Baumarten mittel bis schlecht ausgepragt
- @: Strukturen lebensraumtypischer Baumarten qut ausgepragt

- h: Strukturen lebensraumtypischer Baumarten hervorragend ausgepragt
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der geplanten WEA 1

Der Standort der WEA 1 befindet sich innerhalb eines mittelalten Fichtenforstes (Biotoptyp: AJO, 30,
ta1-2, m) (vgl. Abbildung 3.4). Die Zufahrt und ein Teil der geplanten Kranstellflache verlaufen auf
einem geschotterten Waldwirtschaftsweg (Biotoptyp: VB3b, mf7) sowie auf einem abzweigenden
unbefestigten Forstweg (Biotoptyp: VB3b, me6, sta3, xd2). Teile der Lager- und Baufeldbereiche sind

auf einer Kahlschlagflache (Biotoptyp: AT1, neo1) innerhalb des Fichtenforsts vorgesehen.

Abbildung 3.3:  Mittelalter Fichtenforst am geplanten WEA-Standort 1 (Blick in nordwestliche
Richtung)
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der geplanten WEA 2

Der Standort der WEA 2 befindet sich in einem jungen Douglasienwald (Biotoptyp: AL1, 30, ta3-5, m)
(vgl. Abbildung 3.5). Die Zufahrt und ein Teil der geplanten Kranstellflache verlaufen auf einem
geschotterten Waldwirtschaftsweg (Biotoptyp: VB3b, mf7). Die stiddstlichen Bereiche der Bauflachen
sind innerhalb eines mittelalten Fichtenforstes (Biotoptyp: AJO, 30, ta1-2, m) geplant.

Abbildung 3.4:  Jingerer Douglasienforst und mittelalter Fichtenforst am geplanten WEA-Standort 2
(rechts des Weges) (Blick in sidwestliche Richtung)

Beschreibung der Vegetation im Umfeld der geplanten WEA 3

Ein GrolSteil der Bauflachen fur die geplante WEA 3 befinden sich innerhalb von mittelalten
Fichtenbestanden (Biotoptyp: AJO, 30, ta1-2, m) (vgl. Abbildung 3.6). Im 6stlichen Randbereich des
Baufeldes wird eine Eichen-Buchenkultur im Stangenholzalter (Biotoptyp: AA1, 100, ta3-5, m)
eingenommen. Die Kranauslegerfldche verlduft zudem innerhalb von mittelalten Douglasienforsten
(Biotoptyp: AL1, 30, ta1-2, m) (vgl. Abbildung 3.7), einer Weihnachtsbaum- / Schmuckreisigkultur
(Biotoptyp: HJ7, 0q2) sowie Uber einen unversiegelten Waldwirtschaftsweg (Biotoptyp: VB3b, mes,
sta3, xd2).
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B

Abbildung 3.5:  Eichen-Buchenkultur (vorne links) und mittelalte Fichtenforsten am geplanten WEA-
Standort 3 (links des Weges) (Blick in stidwestliche Richtung)
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Abbildung 3.6:  Mittelalte Douglasien- und Fichtenforsten auf den Bauflachen der geplanten WEA 3
(Blick in sudwestliche Richtung)
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der geplanten WEA 4
Der Standort und die Baufldchen der geplanten WEA 4 befinden sich vollstandig innerhalb eines
Fichtenbestandes im geringen Baumbholzalter (Biotoptyp: AJ0, 30, ta1-2, m) (vgl. Abbildung 3.8).

Abbildung 3.7:  Mittelalter Fichtenforst am geplanten WEA-Standort 4 (rechts des Weges) (Blick in
nordliche Richtung)

Beschrelbung der Vegelation im Umnfeld der geplanten WEA 5

Der Standort sowie ein Grofsteil der Bauflachen fir die geplante WEA 5 befinden sich im Bereich eines
Fichtenbestandes im Jungwuchsalter (Biotoptyp: AJO, 30, ta3-5, m), durch den ein unversiegelter
Waldwirtschaftsweg  (Biotoptyp: VB3b, me6, sta3, xd2) verlauft (vgl. Abbildung3.9). Im
nordwestlichen Teil der Bauflachen ist eine Kahlschlagflache (Biotoptyp: AT1, neol) vorhanden. Die
Zufahrt sowie ein Teil der Kranauslegerflache verlaufen iber eine Weihnachtsbaumkultur (Biotoptyp:
H)7, 0q2) (vgl. Abbildung 3.10).
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Abbildung 3.8:  Junge Fichtenpflanzung und unbefestigter Waldwirtschaftsweg am geplanten WEA-
Standort 5 (Blick in stdliche Richtung)

Abbildung 3.9:  Weihnachtsbaumkultur im Bereich der Zufahrt zum geplanten WEA-Standort 5 (rechts
des Weges) (Blick in nordwestliche Richtung)
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Beschreibung der Vegetation im Bereich der geplanten Zuwegung
Die im Zuge des Zuwegungsausbaus von Uberbauung und Féllung / Rickschnitt betroffenen Biotope
sind vorwiegend als Wegbankette (Biotoptyp: HC0), mittelalte Fichtenforste (Biotoptyp: AJO, 30, ta1-2,
m), Weihnachtsbaumkulturen (Biotoptyp: HJ7, 0q2) und Kahlschlagflachen (Biotoptyp: AT1, neo1) zu
klassifizieren (vgl. Abbildungen 3.11 bis 3.16). Die Baustelleneinrichtung wird sudlich des WEA-
Standorts 4 auf einer Wildwiese (Biotoptyp: ED1, veg1) hergestellt.

Abbildung 3.10: Einfahrt von der KreisstralSe K 29 auf die geplante Zuwegung (Blickrichtung Stden)
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Abbildung 3.11: Zum Ausbau vorgesehener Forstweg zwischen der Kreisstralle K29 und dem
geplanten WEA-Standort 3 (Blickrichtung Stdosten)

Abbildung 3.12: Zum Ausbau vorgesehener Forstweq zur Erschlielung des geplanten WEA-
Standorts 1 (Blickrichtung Nordwesten)
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Abbildung 3.13: Zum Ausbau vorgesehener Forstweq zur ErschlieBung des geplanten WEA-
Standorts 4 (Blickrichtung Nordosten)

Abbildung 3.14: Fir die Anlage der Baustelleneinrichtung vorgesehene Wildwiese sidlich des
geplanten WEA-Standorts 4 (Blickrichtung Nordosten)
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Abbildung 3.15: Zum Ausbau vorgesehener Forstweq zur ErschlieBung des geplanten WEA-
Standorts 5 (Blickrichtung Nordwesten)
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® ecoda

Legende

durch das Vorhaben beanspruchte Flache

I

Untersuchungsraum: Umkreis von 300 m um die geplanten WEA-Standorte sowie 30 m um die geplante Zuwegung

Biotoptyp nach dem Bewertungsverfahren des LANUV (2021)

Buchenwald-Biotoptypen: AAO (Buchenwald), AA1 (Eichen-Buchenmischwald), AA2 (Buchenmischwald mit heimischen
Laubbaumarten), AA4 (Buchenmischwald mit Nadelbaumarten)

Eichenwald-Biotoptypen: ABO (Eichenwald), AB1 (Buchen-Eichenmischwald)
Fichtenwald-Biotopty pen: AJ0 (Fichtenwald), Aj3 (Fichtenmischwald mit weiteren Nadelbaumarten)
Biotoptypen sonstiger Nadelwalder: AL1 (Douglasienwald), AL2 (Douglasienmischwald)
Ahornwald-Biotoptypen: ARO (Ahornwald)

Larchenwald-Biotoptypen: AS1 (Larchenmischwald)

Kahlschlagflache mit Anteil Storzeigern < 25 % (AT, neo1)

Kleingehdlze: BDO (Hecke), BD3 (Geholzstreifen), BES (Ufergeholz aus heimischen Laubbaumarten), BF1 (Baumreihe),
BF3 (Einzelbaum)

Fettwiese (EAQ)

Magergrinland: ED1 (Magerwiese), ED2 (Magerweide)

Nass- und Feuchtgrinlandbrache (EE3)

Fischteich (FF2)

Sicker-, Sumpfquelle (FK2), Sturzquelle (FK3)

Quellbach (FM4), Mittelgebirgsbach (FM6)

Rain, StraRenrand (HCO)

Weihnachtsbaumkultur, mit geschlossener Krautschicht (H)7, 0q2)
Rasenplatz (HM4)

Gebdude (HNT1)

Trockener eutropher Saum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KBOb), Ruderalsaum bzw. linienf. Hochstaudenflur (KB1)
Kreisstral3e, versiegelt (VA2c, me2)

Teilversiegelter Waldwirtschaftsweg mit Schotterdecke (VB3b, mf7)

ACRRENCERRRCCERUNCRNND

Unbefestigter Waldwirtschaftsweg auf nahrstoffarmen, flachgrindigen Boden, artenarm (VB3b, mes, sta3, xd2)

Zusatzangaben fir Waldbiotope - Stammstérke:

ta3-5: Jungwuchs bis Stangenholz
ta1-2: geringes bis mittleres Baumholz

ta11: starkes bis sehr starkes Baumholz

Bl

Abbildung 3.16: Legende zu den Karten 3.1 bis 3.5
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Streng geschitzte Pflanzenarten

Streng geschitzte Pflanzenarten kommen laut den Datenbanken des LANUV (20223) im Bereich des
Messtischblatts 4714 - Endorf (3. Quadrant), in denen das Projektgebiet liegt, nicht vor. Im Rahmen
der durchgefiihrten Biotopkartierung ergaben sich keine Hinweise auf Vorkommen streng geschitzter

Pflanzenarten.

3.43  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung

Bei den Auswirkungen auf die Pflanzenwelt, die vor allem durch den Bau der fur die Errichtung und
den Betrieb der geplanten WEA erforderlichen Nebenanlagen verursacht werden, handelt es sich im
Wesentlichen um Lebensraumverluste und -veranderungen, die im Zuge der Errichtung von WEA
unvermeidbar sind.

Fur das gesamte Vorhaben werden Biotope auf einer Flache von etwa 94.952 m? verdndert. Hiervon
werden 39.181 m2 fir die Dauer des Betriebszeitraums in Anspruch genommen (Versiegelung,
dauerhafte Boschungen) (vgl. Tabellen 3.2 bis 3.6).

Durch die Fundamente der geplanten WEA wird eine Flache von insgesamt etwa 2.865 m2 vollstandig
versiegelt. Durch den Bau der Loschwasserzisterne wird eine Flache von 20 m2 vollversiegelt. Durch
den Ausbau der Zuwegung inkl. Kurvenausbauten sowie durch den Bau der Kranstellflachen werden
insgesamt etwa 28.468 m2? bisher unversiegelter Flache dauerhaft geschottert (teilversiegelt).
Dauerhafte Bdschungen an den WEA und Kranstellflachen sowie an der Zuwegung nehmen ca.
7.828 m2 ein.

Eine Flache von 55.771 m2 wird lediglich wahrend des Bauzeitraums beansprucht und anschlieRend
wieder in die forstliche Nutzung Gbernommen.

Im Anschuttungsbereich des Fundaments einer WEA sowie auf den teilversiegelten Kranstell- und
Zuwegqungsflachen kommt es durch die Waldrodung, die Veranderung der Bodenstruktur und ggf. des
Wasserhaushalts (unterirdische Versiegelung im Fundamentbereich) zu Lebensraumveranderungen.
Die tempordren Rodungsflachen werden nach Inbetriebnahme der WEA wieder in die forstliche

Nutzung Gberfuhrt und mit standortgerechten Laubbdumen wieder aufgeforstet.

Von den beschriebenen Beeintrdchtigungen sind vor allem junge bis mittelalte strukturarme
Fichtenforste, Kahlschlagflachen und Weihnachtsbaumkulturen betroffen. Die Beanspruchung von
okologisch hochwertigen Biotopen wurde im Rahmen der Vorhabensplanung so weit moglich
vermieden. Der Grofsteil der betroffenen Biotope ist als okologisch gering- oder mittelwertig

einzustufen.

Streng geschitzte Pflanzenarten

Streng geschitzte Pflanzenarten werden durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.
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Biotopwertbilanzierung

Die Herstellung der dauerhaften und tempordren Bauflachen zur Errichtung der geplanten WEA inkl.
Zuwequng fihrt zu einem Biotopwertverlust von insgesamt 124.733 Werteinheiten (vgl. Tabellen 3.2
bis 3.8).

Die Versiegelung bzw. Teilversiegelung der betroffenen Flachen fihrt zu einem vollstandigen oder
teilweisen Verlust von Lebensraumen fir Pflanzen und Tiere. Fur die Errichtung und den Betrieb der
geplanten WEA sind diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar. Die Beeintrdchtigungen sind als
erheblich anzusehen und gelten damit gemal$ § 14 BNatSchG als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts. Der Eingriff muss durch geeignete Mallnahmen so ausgeglichen werden, dass keine
erheblichen Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zuriickbleiben. Der Eingriff
wird als ausgleichbar bzw. ersetzbar eingestuft.

Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitdt quantitativ. Rechnung  tragen:
Biotopwertgewinn in Hohe von 124.733 Werteinheiten nach dem Bewertungsverfahren des LANUV
(2021). Qualitativ sollten die Mallnahmen die durch den Eingriff gestérten Funktionen im Umfeld der

WEA wiederherstellen.

Tabelle 3.2:  Ubersicht Gber den Flachenbedarf und den Biotopwertverlust fur das geplante Vorhaben

Einzelaufstellung Flachenbedarf (m2) Biotopwertverlust
WEA 1 9.921 14.251
WEA 2 10.860 9.268
WEA 3 10.223 17.794
WEA 4 10.708 17.309
WEA 5 10.438 9.270
Zuwegung (inkl. Baustelleneinrichtung 42,807 c6.941
und Loschwasserzisterne) ’ '
Gesamt 94.952 124.733
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Tabelle 3.3:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumalinahmen fir die geplante WEA 1
. Biotopwert | . Biotopwert
Blotopt.yp vor dem Code bgtroffene vor dem B|otoptyp ngch et Code nach dem |[Differenz|Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff R
Eingriff Eingriff
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baqmamenameﬂen 0-30 %, A0, 30, 1a1-2, m 573 4 Windrad, betoniertes SES, me2 0 4 229
geringes bis mittleres Fundament
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenantellen 030%, |\, 39 1315 m 2.086 4 Geschotterter Platz HY, mf7 1 3 6.258
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 184 1 Geschotterter Platz HV, mf7 1 0 0
geschottert
Boschungen (dauerhaft gehélzfrei)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 0-30 9%, A0, 30, 1212, m 249 4 Boschung mit HHO, gj1 5 5 108
geringes bis mittleres Felsrasenvegetation
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Hindernisfreie Arbeitsbereiche, Montage- und Lagerflachen (ggf. temporar befestigt, Wiederaufforstung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
Baumartenanteilen 0-30 %, raumtypischen
AJO, 30, tal1-2, m 5.203 4 BB11, 100 3 1 5.203
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen
Baumholz, Strukturen mittel >70 %
bis schlecht ausgepragt
) Kahlschlagflache, mit
Ka}hlsch\agﬂache, mit Anteil AT1, neol 1.566 5 Anteil Storzeigern AT1, neot 5 0 0
Storzeigern < 25 %
<25%
] Waldwirtschaftsweg,
Waldwirtschaftsweg, auf VB3b, me6, sta3, auf nahrstoffarmen, VB3b, me6, sta3,
nahrstoffarmen, flach- 51 4 ) 4 0 0
xd2 flachgrundigen Boden, xd2
grindigen Boden, artenarm
artenarm
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 9 ] Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 1 0 0
geschottert geschottert
summe 9.921 14.251
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Tabelle 3.4:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumalsnahmen fir die geplante WEA 2
. Biotopwert| . Biotopwert
Bmtopt}yp vor iz Code b?troffene vor dem B|otoptyp ngch i Code nach dem |Differenz [Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff N
Eingriff Eingriff
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
- 0 i i
Baumartenanteilen 0-30 %, ALT, 30, 1235, m 573 3 Windrad, betoniertes SE5, me2 0 3 1719
Jungwuchs bis Stangenholz, Fundament
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 030 %, f 1, 55 1235 1943 3 Geschotterter Platz HY, mi7 1 2 3.886
Jungwuchs bis Stangenholz,
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Bagmartenantel\en 0-30 %, AJ0, 30, tal-2, m 240 4 Geschotterter Platz HV, mf7 1 3 720
geringes bis mittleres
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 186 1 Geschotterter Platz HV, mf7 1 0 0
geschottert
Boschungen (dauerhaft geholzfrei)
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, AL1, 30, 1235, m 1220 3 Boschung mit HHO, gj1 2 ’ 1220
Jungwuchs bis Stangenholz, Felsrasenvegetation
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, A0, 30, 1a1-2, m 174 4 Boschung mit HHO, gj1 2 2 348
geringes bis mittleres Felsrasenvegetation
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Kahlschlagflache, mit Anteil Boschung mit
Storzeigern < 25 % AT1, neol 20 > Felsrasenvegetation HHO, 971 2 3 60
Hindernisfreie Arbeitsbereiche, Montage- und Lagerflachen (ggf. temporar befestigt, Wiederaufforstung)
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
- 0
Baumartenaﬁlel\en 0-30 %, ALT, 30, 1235, m 5117 3 raumtypischen ‘ 8811, 100 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz, Geholzartenanteilen
Strukturen mittel bis schlecht >70 %
ausgepragt
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
) a0 )
Baqmartejantel\en 0-30 %, AJD, 30, 212, m 1202 4 raumtypischen ‘ BB11, 100 3 , 1202
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen
Baumbholz, Strukturen mittel >70 %
bis schlecht ausgepragt
) Gebusch mit lebens-
Einzelbaum, nicht caumtypischen
lebensraumtypisch, mittleres|  BF3, 30, ta1-2 13 4 VP 8811, 100 3 ] 13
Geholzartenanteilen
Baumbholz
>70 %
Kahlschlagflache, mit
Kahlschlagflache, mit Anteil AT1, neotl 72 5 Anteil Stérzeigern AT1, neot 5 0 0
Storzeigern < 25 %
<25 %
Summe 10.860 9.268
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Tabelle 3.5:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumalinahmen fir die geplante WEA 3
. Biotopwert | . Biotopwert
B|0topt}yp vor dem Code bftroffene vor dem B|otoptyp ngch dem Code nach dem |Differenz|Wertverlust
Eingriff Fléche (m2) - Eingriff S
Eingriff Eingriff
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
v a0 ) v
Baqmartenante\len 0-30 %, D, 30, 1a1-2, m 573 4 Windrad, betoniertes SE5, me2 0 4 229
geringes bis mittleres Fundament
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
i - 0
Baumartenanteilen 0-30 %, | ) 35 4045 1971 4 Geschotterter Platz HY, mf7 1 3 5.913
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
-30 0
Baumartenantellen 030 %, | 4 3 1415 287 4 Geschotterter Platz HY, mf7 1 3 861
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Baschungen (dauerhaft geholzfrei)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baqmamepamewlen 0-30 %, 210,30, ta12, m 265 4 Boschung mit HHO, gj1 2 2 530
geringes bis mittleres Felsrasenvegetation
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
i - 0
Baumartenanteilen 0-30 %, ALY 30,1312, m 108 4 Boschung mit HHO, gj1 2 2 216
geringes bis mittleres Felsrasenvegetation
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Hindernisfreie Arbeitsbereiche, Montage- und Lagerflachen (ggf. tempordr befestigt, Wiederaufforstung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, A0, 30, 1a1-2, m 3023 4 raumtypischen BB 11, 100 3 ] 3023
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen
Baumbholz, Strukturen mittel > 70 %
bis schlecht ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
- 0
Baumartenanteilen 030 %, | 4 50 g5 1.89% 4 faumtypischen - BB11, 100 3 1 1.89%
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen
Baumbholz, Strukturen mittel > 70 %
bis schlecht ausgepragt
Eichen-Buchenmischwald,
mit lebensraumtypischen Gebisch mit lebens-
Baumartenanteilen 90- raumtypischen
100 %, Jungwuchs bis AAT, 100, ta3-5, m 721 6 vE BB11, 100 3 3 2.163
Geholzartenanteilen
Stangenholz, Strukturen
>70 %
mittel bis schlecht
ausgepragt
. Weihnachtsbaumkultur,
Weihnachtsbaumkultur, mit HJ7, 0q2 335 4 mit geschlossener H)7, 0g2 4 0 0
geschlossener Krautschicht
Krautschicht
] Waldwirtschaftsweg,
W‘aldwmschaflsweg, auf VB3b, me6, sta3, auf nahrstoffarmen, VB3b, me6, sta3,
nahrstoffarmen, flach- 81 4 X 4 0 0
- . xd2 flachgrindigen Boden, xd2
grindigen Boden, artenarm
artenarm
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
" 0 i
Baumartenanteilen 0-30 %, AJ0, 30, 1335, m 63 3 raumtypischen ) BB11, 100 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz, Geholzartenanteilen
Strukturen mittel bis schlecht >70 %
ausgepragt
summe 10.223 17.794
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Tabelle 3.6:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fir die geplante WEA 4
. Biotopwert| . Biotopwert
Blotopt'yp vor iz Code b?troffene vor Zem B|otoptyp ngch i Code nachpdem Differenz [Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff N
Eingriff Eingriff
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 %, 10,30, 121-2, m 573 4 Windrad, betoniertes 565, me2 0 4 2292
geringes bis mittleres Fundament
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
Boumartenantellen 030 %, |y, 39 1315, m 2202 4 Geschotterter Plalz HY, mf7 1 3 6.606
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Boschungen (dauerhaft gehélzfrei)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 %, A0, 30, 1a1-2, m 552 4 Boschung mit HHO, gj1 2 2 1104
geringes bis mittleres Felsrasenvegetation
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Hindernisfreie Arbeitsbereiche, Montage- und Lagerflachen (ggf. temporéar befestigt, Wiederaufforstung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
Baumartenanteilen 0-30 %, AJD, 30, 121-2, m 7307 4 raumtypischen BB11, 100 3 . 7307
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen
Baumbholz, Strukturen mittel >70 %
bis schlecht ausgepragt
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 74 ] Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 1 0 0
geschottert geschottert
Ssumme 10.708 17.309
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Tabelle 3.7:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumalsnahmen fir die geplante WEA 5
. Biotopwert| . Biotopwert
Bmtopt}yp vor iz Code b?troffene vor dem B|otoptyp ngch i Code nach dem |Differenz [Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff N
Eingriff Eingriff
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0 i i
Baumartenanteilen 0-30 %, A0, 30, 123-5, m 400 3 Windrad, betoniertes SE5, me2 0 3 1200
Jungwuchs bis Stangenholz, Fundament
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Kahlschlagflache, mit Anteil AT1, neo o5 5 Windrad, betoniertes SES, me2 0 5 475
Storzeigern < 25 % Fundament
Waldwirtschaftsweg, auf
nahrstoffarmen, flach- VB3b, me6, stas, 78 4 Windrad, betoniertes SES, me2 0 4 312
xd2 Fundament
grindigen Boden, artenarm
Kranstellfldche (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
d d i - Y
Baumartenantellen 030 %, |, 39 1335 2130 3 |aeschotterter Platz HY, mi7 1 2 4260
Jungwuchs bis Stangenholz,
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Kahlschlagflache, mit Anteil AT1, neot 113 5 Geschotterter Platz HY, mf7 1 4 452
Storzeigern < 25 %
Waldwirtschaftsweg, auf
nahrstoffarmen, flach- vB3b, Tdezé/ stas, 48 4 Geschotterter Platz HV, mf7 1 3 144
grundigen Boden, artenarm
Boschungen (dauerhaft gehélzfrei)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, AJD, 30, 135, m 0 3 Boschung mit HHO, gj1 5 ; 0
Jungwuchs bis Stangenholz, Felsrasenvegetation
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Kahlsc.h\agﬂache, mit Anteil ATI, neof 180 5 Boschung mit HHO, gj1 7 3 540
Storzeigern < 25 % Felsrasenvegetation
Waldwirtschaftsweg, auf
nahrstoffarmen, flach- VB3b, mes, stas, 21 4 Boschung mit HHO, gj1 2 2 42
xd2 Felsrasenvegetation
grindigen Boden, artenarm
Hindernisfreie Arbeitsbereiche, Montage- und Lagerflachen (ggf. temporér befestigt, Wiederaufforstung)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit lebens-
- 0
Baumamenameﬂen 0-30 %, AJD, 30, 135, m 3832 3 raumtypischen ‘ BB11, 100 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz, Geholzartenanteilen
Strukturen mittel bis schlecht >70 %
ausgepragt
Weihnachtsbaumkultur,
Weihnachtsbaumkultur, mit HJ7, 0q2 1.624 4 mit geschlossener HI7, 092 4 0 0
geschlossener Krautschicht
Krautschicht
Waldwirtschaftsweg,
Kahlschlagflache, mit Anteil auf nahrstoffarmen, VB3b, me6, sta3,
Storzeigern < 25 % AT1, neo 1433 > flachgrindigen Baden, xd2 4 ! 1433
artenarm
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 7 ] Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 ] 0 0
geschottert geschottert
summe 10.438 9.270
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Tabelle 3.8:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumalinahmen fir die Zuwegung
. Biotopwert| . Biotopwert
Bmtopt}yp vor iz Ifd. Nr. b?troffene vor dem B|otoptyp ngch i Ifd. Nr. nach dem |Differenz [Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff NN
Eingriff Eingriff
Ausbau von Wegen, Kurven und Zufahrten (dauerhafte Teilversiegelung
Wegrand HCO 8.240 2 Wirtschaftsweg, VBO, mf7 1 ] 8.240
geschottert
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baqmamenameﬂen 0-30 %, A0, 30, 1a1-2, m 3163 4 Wirtschaftsweg, VB0, mf7 1 3 0.489
geringes bis mittleres geschottert
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Weihnachtsbaumkultur, mit W7, 0q2 2537 4 Wirtschaftsweg, VB0, mi7 1 3 7611
geschlossener Krautschicht geschottert
Kahlsc.h\agﬂache, mit Anteil ATI, neof 1142 5 Wirtschaftsweg, VB0, mi7 1 4 4568
Storzeigern < 25 % geschottert
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenaptel\en 0-30 %, AJO, 30, ta3-5, m 591 3 Wirtschaftsweg, VBO, mf7 ] 3 1182
Jungwuchs bis Stangenholz, geschottert
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenanteilen 0-30 %, ALT, 30, 1235, m 560 3 Wirtschaftsweg, VBO, mf7 1 3 1120
Jungwuchs bis Stangenholz, geschottert
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Larchenmischwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenanteilen 0-30 %, AST. 30, 121-2, m 415 4 Wirtschaftsweg, VBO, mf7 1 3 1245
geringes bis mittleres geschottert
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Magerwiese, mittel bis £D1, veq 208 5 Wirtschaftsweg, VB0, mi7 1 4 1192
schlecht ausgepragt geschottert
Waldwirtschaftsweg, auf
nahrstoffarmen, flach- VB3b, mes, stas, 95 4 Wirtschaftsweg, VB0, mf7 1 3 285
R xd2 geschottert
grindigen Boden, artenarm
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 3 ] Wirtschaftsweg, VB0, mf7 ] 0 0
geschottert geschottert
; Mittelgebirgsbach,
Miltelgebirgsbach, bedingt FM6, wi3 5 8 naturfremd (verrohrt, in FM6, wis 1 7 35
naturnah
Betonschale)
Baschungen entlang der Zuwegung (dauerhaft geholzfrei)
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, | ) 3 015 2677 4 StraBenboschung HHO 2 2 5354
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Weihnachtsbaumkultur, mit H7, 002 658 4 straRenboschung HHO 2 2 1316
geschlossener Krautschicht
Kahlschlagflache, mit Anteil AT1, neot 405 5 straBenboschung HHO 2 3 1215
Storzeigern < 25 %
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 030 %, | 105 091 182 4 StraRenboschung HHO 2 2 364
starkes bis machtiges
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 030 %, | 1) 5550 167 3 StraRenboschung HHO 2 ] 167
Jungwuchs bis Stangenholz,
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenanteilen 030 %, |\ 5o oo o 143 3 StraRenbsschung HHO 2 ] 143
Jungwuchs bis Stangenholz,
Strukturen mittel bis schlecht
ausgepragt
Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenanteilen 0-30 %, |\ 50 15 105 4 StraRenbsschung HHO 2 2 210
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
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. Biotopwert| . Biotopwert
Bmtopt}yp vor iz Ifd. Nr. b?troffene vor dem B|otoptyp ngch i Ifd. Nr. nach dem |Differenz [Wertverlust
Eingriff Flache (m2) S Eingriff N
Eingriff Eingriff
Bdschungen entlang der Zuwegung (dauerhaft gehdlzfrei)
Magerwiese, mm}e\ bis ED1, vegl 64 5 StraBenboschung HHO 2 3 192
schlecht ausgepragt
Eichen-Buchenmischwald,
mit lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 90-
100 %, Jungwuchs bis AAT, 100, ta3-5, m 54 6 StraBenboschung HHO 2 4 216
Stangenholz, Strukturen
mittel bis schlecht
ausgepragt
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 29 1 Waldwirtschaftsweg, VB3b, mi7 1 0 0
geschottert geschottert
Larchenmischwald, mit
lebensraumtypischen
- 0
Baumartenantellen 3050 %, |\, 5 1315 40 4 |straRenboschung HHO 2 2 80
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Ruderalsaum KB1 35 3 Stralenboschung HHO 2 1 35
Waldwirtschaftsweg,
Waldwirtschaflsweg, auf VB3b, me6, sta3, auf nahrstoffarmen, VB3b, me6, sta3,
nahrstoffarmen, flach- 17 4 L ) 4 0 0
. xd2 flachgriindigen Boden, xd2
grundigen Boden, artenarm
artenarm
Ufergeholz aus heimischen
Laubbaumarten, mit
lebensraumtypischen BES, 100, ta3-5 15 6 Stralenboschung HHO 2 4 60
Geholzanteilen > 70 %,
Jungwuchs bis Stangenholz
Larchenmischwald, mit
lebensraumtypischen
1 - 0
Baumartenanteilen 0-30 b, AST,30,ta1-2, m 1 4 StraBenboschung HHO 2 2 22
geringes bis mittleres
Baumbholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Rasenflache, extensiv HM4, mc2 5 4 straBenboschung HHO 2 2 10
genutzt
Lichtraumprofil entlang der Zuwegung (temporar gehdlzfrei)
Fichtenwald, mit Fichtenwald, m,lt
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
A A " | AJO,30,ta1-2, m 10.492 4 30 %, Jungwuchs bis AJO, 30, ta3-5, m 3 1 10.492
geringes bis mittleres
Stangenholz, Strukturen
Baumholz, Strukturen mittel ) )
) . mittel bis schlecht
bis schlecht ausgepragt .
ausgepragt
Weihnachtsbaumkultur,
Weihnachtsbaumkultur, mit HJ7, 0q2 2.465 4 mit geschlossener HI7, 092 4 0 0
geschlossener Krautschicht
Krautschicht
. Kahlschlagflache, mit
Kahlschlagflache, mit Anteil AT, neot 1.552 5 Anteil Storzeigern AT, neol 5 0 0
Storzeigern < 25 %
<25 %
Fichtenwald, mit Fichtenwald, m»n
A lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
) - “ | AJ0,30,tall, m 912 4 30 %, Jungwuchs bis AJO, 30, ta3-5, m 3 1 912
starkes bis machtiges
Stangenholz, Strukturen
Baumbholz, Strukturen mittel X X
. mittel bis schlecht
bis schlecht ausgepragt }
ausgepragt
Fichtenwald, mit Fichtenwald, m,lt
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen -
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
" | AJO, 30, ta3-5, m 570 3 30 %, Jungwuchs bis AJO, 30, ta3-5, m 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz,
Stangenholz, Strukturen
Strukturen mittel bis schlecht
ausaepraat mittel bis schlecht
geprag ausgepragt
Douglasienwald, mit Doug\asmnwa\q mit
A lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
" | ALT,30,ta3-5, m 228 3 30 %, Jungwuchs bis ALT, 30, ta3-5, m 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz,
; A Stangenholz, Strukturen
Strukturen mittel bis schlecht
ausgenraat mittel bis schlecht
9eprag ausgepragt
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. Biotopwert| . Biotopwert
Blotopt.yp vor i Ifd. Nr. b?tmffene vor dem BIOIODIYD n_ach den Ifd. Nr. nach dem [Differenz|Wertverlust
Eingriff Flache (m2) A Eingriff S—
Eingriff Eingriff
Lichtraumprofil entlang der Zuwegung (tempordr gehdlzfrei)
Eichen-Buchenmischwald, Eichen-
Buchenmischwald, mit
mit lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 90- lebensraumtypischen
100 %, Jungwuchs bis AA1, 100, ta3-5, m 220 6 Baumartenanteilen 90- | AAT, 100, ta3-5, 6 0 0
100 %, Jungwuchs bis m
Stangenholz, Strukturen
X Stangenholz, Strukturen
mittel bis schlecht
Jusqepraqt mittel bis schlecht
geprag ausgepragt
Douglasienwald, mit Douglasienwald, mit
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
" | AL1,30,ta1-2,m 215 4 30 %, Jungwuchs bis AL1, 30, ta3-5, m 3 1 215
geringes bis mittleres
Stangenholz, Strukturen
Baumholz, Strukturen mittel
mittel bis schlecht
bis schlecht ausgepragt
ausgepragt
Larchenmischwald, mit Larchenmischwald, mit
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 30-50 % Boumartenantellen 30-
"l AS1,50,ta1-2, m 190 4 50 %, Jungwuchs bis AS1, 50, ta3-5, m 4 0 0
geringes bis mittleres
Stangenholz, Strukturen
Baumholz, Strukturen mittel
mittel bis schlecht
bis schlecht ausgepragt
ausgepragt
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 180 i Waldwirtschaftsweg, VB3b, ml7 i 0 0
geschottert geschottert
Ruderalsaum KB1 175 3 Ruderalsaum KB1 3 0 0
Magerwiese, mittel bis £01, veg 115 5 Magerwiese, mittel bis £D1, vegl 5 0 0
schlecht ausgepragt schlecht ausgepragt
Ufergeholz aus
Ufergeholz aus heimischen heimischen
Laubbaumarten, mit Laubbaumarten, mit
lebensraumtypischen BES, 100, ta3-5 75 6 lebensraumtypischen BES, 100, ta3-5 6 0 0
Geholzanteilen > 70 %, Geholzanteilen > 70 %,
Jungwuchs bis Stangenholz Jungwuchs bis
Stangenholz
Waldwirtschaftsweg,
Waldwirtschaftsweg, auf VB3b, me6, sta3, auf nahrstoffarmen, VB3b, me¢, sta3,
nahrstoffarmen, flach- 72 4 4 0 0
xd2 flachgrundigen Boden, xd2
grondigen Boden, artenarm
artenarm
Larchenmischwald, mit Larchenmischwald, mit
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenantellen O-
* | AS1,30,ta1-2,m 55 4 30 %, Jungwuchs bis AS1, 30, ta3-5, m 3 1 55
geringes bis mittleres
Stangenholz, Strukturen
Baumbholz, Strukturen mittel
mittel bis schlecht
bis schlecht ausgepragt
ausgepragt
Rasenflache, extensiv Hid, M2 2% 4 Rasenflache, extensiv Hid, mc2 4 0 0
genutzt genutzt
Uberschwenkbereiche an Kurven (gehélzfrei, ggf. Aufforstung mit Strduchern)
Weihnachtsbaumkultur,
Weihnachtsbaumkultur, mit HJ7, 0q2 1.117 4 mit geschlossener H)7, 0q2 4 0 0
geschlossener Krautschicht
Krautschicht
Magerwiese, mittel bis €01, veg 761 5 Magerwiese, mittel bis €01, veg 5 0 0
schlecht ausgepragt schlecht ausgepragt
Fichtenwald, mit
lebensraumtypischen Gebusch mit
- 0
Baumartenanteilen 0-30 %, A0, 30, 1912, m 736 4 Iebensraumtrypwsthen 8811, 100 3 , 736
geringes bis mittleres Geholzartenanteilen >
Baumholz, Strukturen mittel 70 %
bis schlecht ausgepragt
[i | haft
Waldwirtschaftsweg, VB3b, mi7 7 1 Waldwirtschaftsweg, VB3b, mf7 1 0 0
geschottert geschottert
Tempordre Ausweichbuchten (tempordre Schotterung, Wiederaufforstung bzw. Wiederherstellun
Weihnachtsbaumkultur, mit Weihnachtsbaumkultur,
HJ7, 0q2 154 4 mit geschlossener H)7, 0q2 4 0 0
geschlossener Krautschicht
Krautschicht
Ruderalsaum KB1 128 3 Ruderalsaum KB1 3 0 0
Fich [
Fichtenwald, mit ichtenwald, mit
lebensraumtypischen
lebensraumtypischen
Baumartenanteilen 0-30 % Baumartenanteilen 0-
" | AJO,30,ta3-5 m 34 3 30 %, Jungwuchs bis AJO, 30, ta3-5, m 3 0 0
Jungwuchs bis Stangenholz,
Stangenholz, Strukturen
Strukturen mittel bis schlecht
Jusqepraat mittel bis schlecht
geprag ausgepragt
Baustelleneinrichtung (temporare Schotterung, anschlieBend Wiederherstellung der Wildwiese)
Magerwiese, mittel bis €1, veg1 519 5 Magerwiese, mittel bis €1, vegl 5 0 0
schlecht ausgepragt schlecht ausgepragt
Loschwasserzisterne (dauerhaft unterirdische Versiegelung, oberirdisch Begriinung)
Fichtenwald, mit
R
| a0, 30,1312, m 20 4 Entsorgungsanlage, SEO, me2 0 4 80
geringes bis mittleres betoniert
Baumholz, Strukturen mittel
bis schlecht ausgepragt
Summe 42.802 56.841

® ecoda
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Forstrechtliche Kompensation

Neben der Verpflichtung des Vorhabenstrégers zur Leistung von Ausgleich bzw. Ersatz fur erhebliche

Eingriffe in Natur und Landschaft im Zuge der Eingriffsregelung ist die Umwandlung von Waldflachen

gemadll § 39 Landesforstgesetz NRW zu kompensieren. Die dauerhafte Waldumwandlung betrifft die

Flachen, die der forstlichen Nutzung dauerhaft entzogen werden. Nach LANDESBETRIEB WALD UND HoLz

NORDRHEIN-WESTFALEN  (2019) sind folgende Flachen als dauerhafte Waldumwandlungsflachen zu

bewerten:

e  Fundamente

e Kranstellfldchen

e  Kranauslegerflachen, Montageflachen Anlage, Material (im vorliegenden Fall tempordr und nicht
als dauerhafte Waldumwandlung zu betrachten)

e Wegeflache erheblich Uber normalem Standard (Wegbreite > 4,5 m nach Abstimmung mit dem
LANDESBETRIEB WALD UND HoL7)

e  Wegeflache, rein zum Erreichen der WEA incl. Bauphase

Die fur das Vorhaben beanspruchten FlachengroRen sind - unterteilt nach dauerhafter und temporarer
Nutzung - in den Tabellen 3.9 und 3.10 dargestellt. Die dauerhaften Waldumwandlungsflachen
umfassen fir das geplante Vorhaben somit insgesamt 27.543 m2 (davon 17.456 m2 fir die WEA und
10.087 m2 fur die Zuwegung). Weihnachtsbaumkulturen zéhlen nach § 1 Abs. 2 S. 1 Landesforstgesetz
(LFoG) NRW nicht als Wald und werden somit auch im Rahmen der forstrechtlichen Kompensation

nicht bertcksichtigt.

Um nicht nur dem Waldfldchenverlust, sondern auch dem Verlust bzw. der Einschrankung von
Waldfunktionen Rechnung zu tragen, wird durch die zustandige Forstbehérde, hier das
Regionalforstamt ~ Kurkoélnisches — Sauerland, im Zuge des Genehmigungsverfahrens ein
Kompensationsfaktor bestimmt. Eine finale Darstellung der forstrechtlichen Kompensationsflachen ist
erst nach Festlequng des Kompensationsfaktors méglich. Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens
wird von einem vorldufigen Kompensationsfaktor von 1:2,5 (Waldumwandlungsflache zu
Kompensationsflache) fiur Mallnahmen zur okologischen Aufwertung in bestehenden Waldern
ausgegangen, um den forstrechtlichen Kompensationsbedarf berschlagig zu ermitteln und
entsprechende Fldchen darstellen zu konnen. Somit betragt der vorlaufige Kompensationsbedarf fur
das geplante Vorhaben 27.543 m2 x 2,5 = 68.858 m2.

Der Biotopwertgewinn, der durch den forstrechtlichen Ausgleich erzielt wird, kann i. d. R. im Sinne der

Multifunktionalitat auf die Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft angerechnet werden.
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Der LANDESBETRIEB WALD UND Holz (Herr Messerschmidt) teilt beziglich der forstrechtlichen
Kompensation zum geplanten Vorhaben schriftlich mit: ,Nach inbetriebnahme der WEA werden die in
Anspruch genommen Fldchen durch einen Vermesser nach den Flachenkategorien aufgemessen. Das
Forstamt  Kurkdlnisches — Saverland  wird  auf  dieser  Flachengrundlage — die  Fldchenanteile
Frsatzerstautforstungen / VerbesserungsmalSnahmen auf Waldflachen herleiten.

Die Gemeinde Finnentrop halt nach neuen Erhebungen einen Waldanteil von 56,69 %. Regelmalsig
(LEP 7.3-1) wdre auch in diesem Bereich, zumindest teilweise die Kompensation durch
FErsatzerstaufforstungen zu erbringen.

Als geeignete MalSinahmen bieten sich durchaus die Uberfihrung von Weihnachtsbaumkulturen in der
freien landschaft in Okolog. hochwertigen [aubwald an. Der zum Zeilpunkt der Bearbeitung
angenommene  Waldanteil dber 60 % wird als Berechnungsgrundlage anerkannt und die
durchzufihrenden Malinahmen werden im Finvernehmen zwischen Forstbehdrde und Betreiber
bestimmt. Gerade zum jetzigen Zeitpunkt wird damit in Abwdgung dem Druck auf landw. Flachen
Rechnung getragen. Weihnachtsbaumkulturen in der frefen Landschalt bilden ein gutes Potential einen

notwendigen Ausgleich herbeizufihren.”

Die Gesamtflache tempordr beanspruchter Waldflachen betragt 50.051 m2 (davon 32.735 m2 fur die
WEA und 17316 m? fir die Zuwegung inkl. Baustelleneinrichtung). Temporar beanspruchte
Waldflachen werden nach Abschluss der BaumaRnahmen mit Baumen wiederaufgeforstet bzw.
entsprechend der urspringlichen Nutzung (z. B. Wildwiese) entwickelt. Uberschwenkbereiche fur die
Zuwegung werden mit standortgerechten Strduchern und Bdumen 2. Ordnung aufgeforstet, um einen
Waldinnenrandcharakter zu fordern. Sollten die Uberschwenkbereiche wahrend der Betriebsphase,
beispielsweise zur Befahrung durch Groffahrzeuge im Rahmen umfangreicher Reparaturmaflnahmen,
wieder als gehdlzfreie Flachen benotigt werden, werden die gepflanzten Straucher auf den Stock
gesetzt. Das Lichtraumprofil wird durch RUckschnitt bei Beginn der Bauphase hergestellt. Nach
Abschluss der Bauphase konnen im Bereich des Lichtraumprofils wieder Gehélze aufwachsen. Sollte
eine Herstellung des Lichtraumprofils (z. B. fir den Grolskomponententausch) erforderlich werden, ist

das Lichtraumprofil durch Rickschnitt wiederherstellbar.

Tabelle 3.9:  Bilanzierung der dauerhaften und temporaren Waldumwandlung fur die geplanten WEA

Nutzung | WEA1 | WEA2 | WEA3 | WEA4 | WEA5 | Summe
dauerhafte Waldumwandlung
Fundament 573 573 573 573 573 2.865
Kranstellflache 2.270 2.369 2.258 2.202 2.291 11.390
dauerhafte Boschungen 249 1.414 373 552 613 3.201
Summe 3.092 4.356 3.204 3.327 3.477 17.456

temporare Waldumwandlun

Hindernisfreie Arbeits-
bereiche, Montage- und 6.829 6.504 6.684 7.381 5.337 32.735
Lagerflachen
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Tabelle 3.10: Bilanzierung der dauerhaften und temporaren Waldumwandlung fir die Zuwegung

Nutzung | Flache (m?)

dauerhafte Waldumwandlung
Kurvenausbauten 4.666
WEA-Zufahrten 1.503
Wegboschungen 3.898
Loschwasserzisterne 20
Summe 10.087

temporare Waldumwandlung
Lichtraumprofil 15.051
Uberschwenkbereiche an Kurvenausbauten 1.584
Baustelleneinrichtung 519
Zentrale Lagerflache 162
Summe 17.316

3.5 Naturqut Tiere

3.5.1  Erfassung

Avifaunistische und fledermauskundliche Erfassungen aus dem Jahr 2013 gelten nach dem aktuell
gultigen Leitfaden als veraltet. Diese Daten werden deshalb nur beriicksichtigt, wenn Sie relevante
Erkenntnisgewinne liefern (z. B. auf regelmélsig genutzten Fortpflanzungs-/Ruhestatten liefen (vql.
MULNV & LANUV 2017)).

Im Jahr 2016 wurden Daten zur Raumnutzung von Schwarzstérchen erhoben (Ecopa 2019d).

Im Jahr 2017 wurden erganzende Brutvogelkartierungen durgefihrt (Ecoba 2019¢). Aus dieser
Erhebung werden nur Daten zu WEA-empfindliche Grofsvogelarten beriicksichtigt, da der im Jahr 2017
untersuchte Raum im Umkreis von 500 m (Brutvogelkartierung von Kleinvégeln) fur zwei inzwischen
nicht mehr verfolgte WEA-Standorte nicht den Umkreis von 500 m um die vorliegende Planung
umfasste.

Zum raumlichen Auftreten von Brutvogeln wurden im Jahr 2020 avifaunistische Erhebungen
durchgefthrt (ecopa 2022b).

Im Jahr 2022 wurde eine Hohlenbaumkartierung mit dem Ziel durchgefihrt, das Quartierpotenzial auf
den geplanten Baufldchen sowie im Umfeld von 100 m um die geplanten WEA zu ermitteln (Fcopa
20220).

Die Ergebnisse sind in den entsprechenden Ergebnisberichten bzw. Fachqutachten (ecopa 20193, b, ¢,
d, 2022b, ¢) ausfihrlich dargestellt. Dariiber hinaus werden Hinweise zu weiteren planungsrelevanten

Arten aus der Artenschutzvorprifung bertcksichtigt (Ecoba 2019e).
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3.5.2 Beschreibung und Bewertung
3.5.2.1 Fledermaduse

Ergebnisse der Fledermauserfassungen im Jahr 2013

Die Untersuchung zu Fledermdusen im Jahr 2013 durch ecoba (20193) fihrte zu folgenden Ergebnissen:
JMit mindestens neun Arten kann das im Jahr 2013 im Untersuchungsraum nachgewiesene
Artenspektrum als durchschnittlich bewertet werden.

Die im Rahmen der Detektorbegehungen mit Abstand am hdufigsten nachgewiesene Art war die
Zwergfledermaus mit ca. 86 % aller Nachweise. Die im Rahmen der Horchkistenuntersuchung
festgestellte Fledermausaktivitdt wird insgesamt als gering bewertet es gab nur einzelne Nachte mit
dberdurchschnittlicher Aktivitat

Quartiernutzungen der nachgewiesenen Arten wurden nicht festgestellt sind aber in den Ortschaften
und laubbaumbestanden des Untersuchungsraums nicht auszuschlielsen.

Die Nachweisdichte und die festgestellte Aktivitat waren so gering, dass keine Funktionsréume fir die
Arten abgegrenzt wurden. Dem Untersuchungsraum wurde fur die nachgewiesenen Ariten jeweils eine
geringe oder allgemeine artspezifische Bedeutung beigemessen.

Laubwaldstrukturen verfiigen Gber ein gewisses Quartierpotenzial fir die im Gebiet regelmalSige fest-
gestellten baumhohlenbewohnende Arten (u. a. Grolse Abendsegler, die Fransenfledermaus, dem
Braunen Langohr sowie als Mannchenquartier fir die Zwergfledermaus). Aulfgrund der Quartier-
eignung wird diesen Strukturen vorsorglich eine allgemeine bis besondere Bedeutung beigemesser.
Die Frgebnisse der Detektorbegehungen, der Horchkistenuntersuchung und der Sichtbeobachtungen
vor Sonnenuntergang deuten nicht darauf hin, dass der Untersuchungsraum wahrend der Zugzeiten in
relevantem MalSe von ziehenden Fledermausen dberflogen wurde”.

Die Lebensraumbedeutung fur die festgestellten Arten ist in Tabelle 3.11 zusammengefasst.

Tabelle 3.11: Bewertung der Bedeutung des Untersuchungsraums fir die nachgewiesenen
Fledermausarten

Art Bewertung der Bedeutung des Untersuchungsraums
GroRe / Kleine Bartfledermaus | geringe Bedeutung

Fransenfledermaus geringe Bedeutung

GroRes Mausohr geringe Bedeutung

GroRer Abendsegler geringe Bedeutung

Kleinabendsegler geringe Bedeutung

Breitfligelfledermaus geringe Bedeutung

Zwergfledermaus allgemeine Bedeutung des gesamten UR
Rauhautfledermaus allenfalls geringe Bedeutung

Braunes Langohr allgemeine Bedeutung
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Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Vorprifung

Unter Bericksichtigung der von MULNV & LANUV (2017) empfohlenen artspezifischen Untersuchungs-
radien liegen Hinweise auf eine WEA-empfindliche Art vor, die bzgl. betriebsbedingter Auswirkungen

bei Windenergievorhaben zu bericksichtigen ist: Zwergfledermaus

Zudem existieren Hinweise zum Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten (Bechsteinfleder-
maus, GroRe Bartfledermaus, Wasserfledermaus, GrolRes Mausohr, Fransenfledermaus, Braunes

Langohr,), welche bau- oder anlagenbedingt von der Planung betroffen sein kénnen.

Ergebnisse der Messtischblattabfrage
Fur die ausgewadhlten Messtischblatt-Quadranten 4714/3 und 4714/4 - Endorf liegen nach LANUV

(2022a) folgende Hinweise zu Fledermdusen vor (vgl. Tabelle 3.12):

Tabelle 3.12: Fledermausarten, zu denen nach den Daten des LANUV (2022a) Hinweise auf ein
Vorkommen aus dem Umfeld der geplanten WEA vorliegen

Art Messtischblattquadranten  Erhaltungszustand
deutsch wissenschaltlich 4714/3 4714/4 KON
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteini X ur
Grole Bartfledermaus | Myotis brandtii X U
Wasserfledermaus Myotis daubentonii X G
GroRes Mausohr Myotis myotis X U
Fransenfledermaus Myotis nattereri X G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus X X G
Braunes Langohr Plecotus auritus X X G

Daten aus dem Atlas der Sdugetiere NRW
Fur die ausgewahlten Messtischblatt-Quadranten 4714/3 und 4714/4 - Endorf liegen nach AG

SAUGETIERKUNDE IN NRW (2022) folgende Hinweise zu Fledermausen vor (vgl. Tabelle 3.13):
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Tabelle 3.13: Fledermausarten, zu denen nach Daten der AG SAUGETIERKUNDE IN NRW (2022) Hinweise
auf ein Vorkommen aus dem Umfeld der Potenzialflache vorliegen

Art
deutsch Wissenschaftlich
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
Wasserfledermaus Myolis daubentonii
GroRes Mausohr Myotis myotis
Fransenfledermaus Myotis nattereri

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Ergebnisse der Erfassung des Quartierpotenzials fur Fledermduse

Im Mérz 2022 wurden die geplanten Bauflachen, der Umkreis von 100 m um die geplanten WEA-
Standorte sowie das Umfeld von 30 m um die geplante Zuwegung auf potenzielle Quartierstrukturen
fur Fledermduse untersucht. Dabei wurde eine Pappel sudlich der Zuwegung bzw. des geplanten
Standortes der WEA 2 sowie eine Jagdkanzel auf einer tempordren Bauflache sudlich der WEA 4
festgestellt, die eine Quartiereignung als Sommer- (nur die Pappel) bzw. Zwischenquartier fir

Fledermause aufweisen.

Hinweise auf das Vorhandensein von Wochenstuben oder anderen Quartierstrukturen, die (ber eine

Bedeutung als Sommer- oder Zwischenquartier im Quartierverbund hinausgeht, ergaben sich nicht.

3.5.2.2 Vogel
Ergebnisse der artenschutzrechtlichen Vorpriffung
Unter Bericksichtigung der von MULNV & LANUV (2017) empfohlenen artspezifischen

Untersuchungsradien liegen Hinweise auf insgesamt drei WEA-empfindliche Vogelarten vor, die bzqgl.
betriebsbedingter Auswirkungen bei Windenergievorhaben zu bericksichtigen sind: Schwarzstorch,

Rotmilan und Waldschnepfe

Zudem existieren Hinweise zum Vorkommen weiterer planungsrelevanter Arten (Habicht, Sperber,
Raufulskauz, Baumpieper, Waldohreule, Mausebussard, Bluthanfling, Kleinspecht, Schwarzspecht,
Neuntoter, Heidelerche, Waldlaubsanger, Grauspecht, Turteltaube, Waldkauz und Star), welche bau-

oder anlagenbedingt von der Planung betroffen sein kdnnen.
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Ergebnisse der avifaunistischen Erfassungen im Jahr 2013

Die Untersuchung zu Brut- und Zugvdgeln im Jahr 2013 fihrte u. a. zu folgenden Ergebnissen (vql.
ECODA 2019b):

e Brutvogel

,Im Rahmen der Begehungen zur Friassung der Brutvogelfauna wurde ein Vorkommen von 60
Vogelarten ermittelt [... ] Davon nutzten 55 Arten den URx Zur Brut oder zumindest moglicherweise
als Bruthabitat. Vier Arten wurden im URsppe als Gastvogel (Nahrungsgdste / Rastvogel) festgestellt
Fine Art trat dberfliegend in Frscheinung.

[]

Von diesen werden in Nordrhein-Westfalen nach MUNLV & LANUV (2017) vier Arten (Schwarzstorch,
Rotmilan, Kranich und Waldschnepfe) als WEA-emplindlich eingestuft”

Ergebnisse der Raumnutzungsanalyse fur den Schwarzstorch im Jahr 2016

Die Untersuchung zur Raumnutzung des Schwarzstorches lasst sich folgendermalien zusammenfassen
(vgl. Ecopa 2019d):
,Es ergaben sich weder Hinweise auf genutzte Brulpldtze noch auf essenzielle Nahrungshabitate
der Art im URsp.
- £s ergaben sich auch keine Hinweise auf regelmaliq genutzte Flugrouten, die iber die geplanten

WFA-Standorte hinwegfihren.”

Ergebnisse der avifaunistischen Erfassungen im Jahr 2017

Die erganzenden Untersuchungen zu Brutvogeln durch ecopa fihrten zu folgenden Ergebnissen (vql.
ECODA 20190):

,/m Rahmen der Horsterfassung wurden - unter Berdcksichtigung der Horsterfassungen im Rahmen
der Raumnutzungsanalyse fir den Schwarzstorch (vgl. rcopa 2079d) - im UR;se0 keine Grolsvogelhorste
festgestellt. Im Norden des URsuu0 [Anmerkung: bzgl. der aktuellen Planung liegt der Bereich auRerhalb
des URseno] Defand sich im jahr 2016 ein unbesetzter Schwarzstorchhorst der im Jahr 2017 nicht mehr
existierte.  Vermutlich ist der Horst abgestirzt.  Knapp aulSerhalb des URspo wurden zwei
Schwarzstorchhorste festgestellt. Fin Horst liegt nordlich des URsees €in weiterer nordostlich davon. Fur
aen Horst nordlich des URsw €rgaben sich fur das Jahr 2017 keine Hinweise auf Besatz. Der Horst
norddstlich des URseee war im Jahr 2017 von einem Schwarzstorchpaar besetzt.

Fin weiterer Horstbereich befindet sich nordwestlich des URseeo im NSG Buchberg / Steinkopf [... [ Der
Horst war nach Angaben der UNB Kreis Olpe in den jahr 2016 und 2017 nicht besetzt. in den jahren
2078 und 2079 war der Horst nach Angaben der UNB Kreis Olpe durch Schwarzstorche besetzt
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Im URspg 1000 (D2W. UR1s00 fUr den Rotmilan und URsess Ur den Schwarzstorch) wurde ein Vorkommen
von 66 Vogelarten ermittelt [...] Davon nutzten 49 Arten den URspgsw00 ZUr Brut oder zumindest
maoglicherweise als Bruthabitat 15 Arten wurden im URsw 000 3ls Gastvogel (Nahrungsgaste /
Rastvogel) festgestellt. Zwei Arten traten Gberfliegend in Frscheinung.

insgesamt wurden im URspswoo 22 Arten, die in NRW als planungsrelevant gefuhrt werdern,
festgestellt (vgl. LANUY 2079).

Von diesen werden in Nordrhein-Westfalen nach MUNLV & LANUV (2017) vier Arten (Schwarzstorch,
Wespenbussard, Rotrmilan und Waldschnepfe) als WEA-emplindlich eingestuft.”

Ergebnisse der avifaunistischen Erfassungen im Jahr 2020

Die avifaunistischen Untersuchungen zu Brutvégeln im Jahr 2020 durch fuhrten zu folgenden

Ergebnissen (vgl. Ecopa 2022b):

e Horstbaumerfassung und Horstbesatzkontrolle

Im Rahmen der Horsterlassung wurden im URso insgesamt 14 GrolSvogelhorste festgestellt. Ein Horst
war von Habichten beselzt. Fin bekannter und im jahr 2020 besetzter Schwarzstorch-Horst befand sich
aulserhalb (ostlich) des URspp.

e Finmalige Begehung zur Erfassung der Raumnutzung von Schwarzstérchen in  der
Revierbesetzungsphase
Bei den erganzenden Beobachtungen zur Raumnuizung des Schwarzstorchs am 26.03.2020 wurden

zwei Beobachtungen mit insgesamt vier Flugwegen von Schwarzstorchen erfasst.

e Brutvogel (inkl. Gastvogel)

43 Arten nutzten den URsy zur Brut oder zumindest moglicherweise als Bruthabitat. Neun Arten
wurden im URsqy als Nahrungsgaste festgestellt. Fine Art trat als Wintergast in Frscheinung. 23 Arten
wurden nur aulSerhalb des URsqy festgestellt.

Im URspon, UR1s00 DzwW. URsppo Wurden nur WEA-empfindliche Vogelarten bewertel. Demnach fungiert
aer jewellige artspezifische Untersuchungsraum fir drei WEA-empfindliche Arten als Nahrungshabitat
Der Uhu und der Wespenbussard wurde nur aulSerhalb des  jeweiligen  artspezifischen
Untersuchungsraums von 1.000 m um die geplanten WEA festgestellt. Fir 71 Arten wurde der UR o
und URiseo (bzw. URs00) nicht bewertel, weil fir diese als WEA-unempfindlich eingestuften Arten in
Entfernungen von dber 500 m nicht mit erheblichen Beeintréchtigungen gerechnet wird (vgl. auch
MULNV & LANUY 2017).
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insgesamt wurden m Rahmen der Brutvogeleriassungen 27 planungsrelevante Vogelarten (zur
Auswahl der Arten vgl. LANUV 2022a) nachgewiesen. Davon werden finf Arten nach MULNV & LANUY
(2017) wéhrend der Brutzeit als WEA-empfindlich eingestuft:

- Potenziell kollisionsgefdhrdete Arten: Wespenbussard (im Umfeld von Brulpldtzen), Rotmilan
(im Umleld von Brut- oder traditionellen Schialpldtzen), Uhu (im Umfeld von Brutpldtzen) und
Wanderfalke (im Umfeld von Brutplétzen)

- Arten mit einem Meideverhalten gegeniiber WEA: Schwarzstorch (im Umleld von Brutpldtzen).

Fur 7 der 27 planungsrelevanten Arten haben die Lebensraume des jeweiligen artspezifischen
Untersuchungsraums eine allgemeine Bedeutung. fir den Sperlingskauz wird dem Untersuchungsraum
eine allgemeine bis besondere Bedeutung beigemessen. Fur 19 Arten wird dem jeweiligen

artspezifischen Untersuchungsraum eine geringe oder geringe bis allgemeine Bedeutung zugewiesen.

3.5.2.3 Weitere planungsrelevante Arten

Fur die Wildkatze existieren Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen im Umfeld der geplanten WEA.

Fur die Haselmaus werden zumindest in Teilbereichen die artspezifischen Lebensraumanspriiche erfillt
(insbesondere Windwurfflachen, Wald(innen)rander (vgl. BUcHNER et al. 2017)). Fur die Art liegen aus
dem Umfeld der Planung nur unzureichende Datengrundlagen vor, so dass vor dem Hintergrund des
allgemeinen Verbreitungsbildes der Arten und der zumindest im Umfeld der Planung existierenden
potenziell geeigneten Lebensraume ein Vorkommen von Haselmdusen zumindest im Umfeld der

Planung nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kann.

Saugetiere (exkl. Fledermause)

e Haselmaus

Die Haselmaus besiedelt Laub(misch)walder verschiedener Altersklassen sowie gut strukturierte
Waldrander (vgl. LANUV 2022a).

Die Bauflachen der geplanten WEA-Standorte liegen grol3flachig im Bereich von monotonen Fichten-
oder Douglasienforsten sowie Weihnachtsbaumkulturen, denen eine allenfalls geringe Lebensraum-
eignung fir die Haselmaus beigemessen wird. Vor diesem Hintergrund werden auf den Baufldchen zu
Errichtung der WEA 2, 3 und 4 keine relevanten Vorkommen der Art erwartet. Auch die
Kahlschlagsflachen im Bereich der WEA 1 und 5 und der Zuwegung, die - sofern sie aufgrund der
fortschreitenden Sukzession wber einen gewissen Strukturreichtum und (ber Nahrungspflanzen
verfiigen - eine Lebensraumeignung aufweisen kénnten, verfiigen derzeit noch Gber keine Strukturen,
die der Art als Nisthabitat dienen kénnte. Sollte auf den Kahlschlagsfldchen die Sukzession
voranschreiten, konnten sich allerdings geeignete Strukturen entwickeln (ASP-Stufe I, vgl. EcoDA
20224).
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In Bezug auf die Haselmaus wird derzeit kein relevantes Vorkommen auf den Bauflachen erwartet.
Es wird derzeit bau- und anlagebedingt
- keine Verletzung oder Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungsstatten und / oder (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG)
- keine erhebliche Stoérung von Individuen, die den Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und Nr. 2 BNatSchG)
eintreten (ASP-Stufe Il, vgl. ecopa 2022d).

Aufgrund der durch den groRflachigen Borkenkaferbefall insbesondere in Fichten ausgelosten
aktuellen Dynamik in Waldbereichen im nordrhein-westfalischen Bergland sollte in der Vegetations-
periode vor Rodungsbeginn eine erneute Habitatanalyse erfolgen, um dann zu erfassen, in welchen

Bereichen fir die Haselmaus geeignete Lebensrdume vorhanden sind (ASP-Stufe I, vgl. Ecoba 2022d).

In jedem Fall stehen fir die Art geeignete Mallnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher

Verbotstatbestande zur Verfiigung (Bauzeitenbeschrénkung und Vergramung, vgl. Kapitel 6.2.1).

o Wildkatze

Wildkatzen nutzen eine Vielzahl von Strukturen als Fortpflanzungs- und Ruhestdtten (z. B.
Baumhohlen, Wurzelteller, Totholzhaufen, Asthaufen, Gebische und Erdbaue). Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten werden innerhalb des Streifgebietes von den meisten Individuen haufig gewechselt; eine
statische Betrachtung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte ist dementsprechend nicht sinnvoll. Infolge
einer Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten kann es insbesondere bei Vorhandensein nicht
oder wenig mobiler Jungtiere zu baubedingten Tétungen kommen. Aber auch mobile Tiere sind ggf.
nicht in der Lage, sich rechtzeitig aus dem Gefahrenbereich zu entfernen, wenn z. B. unterirdische
Quartiere betroffen sind.

Die Bauflachen der geplanten WEA-Standorte liegen grofflachig im Bereich von monotonen Fichten-
oder Douglasienforsten sowie Weihnachtsbaumkulturen, denen eine allenfalls geringe Lebensraum-
eignung fur die Wildkatze beigemessen wird. Vor diesem Hintergrund werden auf den Bauflachen zu
Errichtung der WEA 2, 3 und 4 keine relevanten Vorkommen der Art erwartet (vgl. Tabelle 5.1 in
Kapitel 5.2). Auch die Kahlschlagsflachen im Bereich der WEA 1 und 5 und der Zuwegung, die - sofern
sie aufgrund der fortschreitenden Sukzession Uber einen gewissen Strukturreichtum verfiigen - eine
Lebensraumeignung aufweisen konnten, besitzen derzeit noch keine Strukturen, die Wildkatzen
insbesondere als Geheckstandort dienen konnte. Sollte auf den Kahlschlagsflachen die Sukzession
voranschreiten, konnten sich allerdings geeignete Strukturen entwickeln (ASP-Stufe I, vgl. Ecopa
20224).
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In Bezug auf die Wildkatze wird derzeit kein relevantes Vorkommen auf den Bauflachen erwartet. Es
wird derzeit bau- und anlagebedingt keine Verletzung oder Tétung von Individuen im Zusammenhang
mit der Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungsstatten und / oder erwartet (ASP-Stufe I,
vgl. Ecopa 2022d).

Aufgrund der durch den groRflachigen Borkenkaferbefall insbesondere in Fichten ausgel6sten
aktuellen Dynamik in Waldbereichen im nordrhein-westfélischen Bergland sollte in der Vegetations-
periode vor Rodungsbeginn eine erneute Habitatanalyse erfolgen, um dann zu erfassen, in welchen

Bereichen fiir die Wildkatze geeignete Lebensrdume vorhanden sind (ASP-Stufe II, vgl. Ecopa 2022d).

In jedem Fall stehen fir die Art geeignete Malsnahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher

Verbotstatbestande zur Verfiilgung (Bauzeitenbeschrénkung und Vergramung, vgl. Kapitel 6.2.1).

Amphibien und Reptilien

Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen von planungsrelevanten Amphibien- und / oder Reptilienarten

liegen nicht vor.

Weichtiere, Schmetterlinge, Kafer, Libellen

Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen von planungsrelevanten Arten aus diesen Tiergruppen liegen

nicht vor und sind anhand der Habitatausstattung auch nicht zu erwarten.

Farn- und Blutenpflanzen und Flechten

Hinweise auf ein aktuelles Vorkommen von planungsrelevanten Farn- und Blitenpflanzen oder

Flechten liegen nicht vor und sind anhand der Biotopausstattung auch nicht zu erwarten.

3.53  Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschdtzung

3.53.1 Fledermduse

¢ bau- und anlagebedingter Auswirkungen

Insgesamt kann auf den Teilen der Bauflachen fir die WEA 1 bis 4 und fir eine Jagdkanzel auf den
Bauflachen fir die WEA 4 sowie in einzelnen Bereichen fir die Zuwegung nicht ausgeschlossen

werden, dass sich dort einzelne Fledermausquartiere (Sommer- oder Zwischenquartiere) befinden.

e Betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt kann es zu Kollisionen an WEA kommen. Von MULNV & LANUV (2017, S. 22) wird im
Zusammenhang mit Windenergieplanungen ausgefGhrt: ,£s wird hiermit klargestellt dass im Zuge der
Sachverhaltsermittlung — eine  Frfassung der  Fledermause  hinsichilich — der  betriebsbedingten

Auswirkungen von WEA nicht erforderlich ist sofern sichergestellt ist dass die Bewdltigung der
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artenschutzrechtlichen Sachverhalte beziiglich der Fledermause im Genehmigungsveriahren durch ein

Gondelmonitoring mit einem zundchst umiassenden Abschaltszenario (01.04.-31.70.) erfolgt’.

e Bewertung
Die im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (ASP-Stufe I, vgl. ecoba 2022d) dargestellten
Vermeidungsmalnahmen sind ebenso geeignete Vermeidungsmafnahmen im Sinne der Eingriffs-

regelung (vgl. Kapitel 5.2.1).

3.5.3.2 Vogel

¢ bau- und anlagebedingter Auswirkungen

Bau- und anlagenbedingte Auswirkungen sind fir die WEA-unempfindlichen, planungsrelevanten
Vogelarten denkbar, die auf Bauflachen (Fundamente, Kranstellflachen, Montage- und Lagerflachen
sowie neu anzulegende Zufahrten zu den WEA-Standorten) Fortpflanzungs- und / oder Ruhestétten
besitzen bzw. unter Beriicksichtigung der Habitatstruktur, des artspezifischen Status im Untersuchungs-

raum sowie der raumlichen Verteilung der Nachweise im Untersuchungsraum besitzen kénnten.

Die geplanten WEA sowie die logistischen Einrichtungen (Fundamente, Kranstell-, Montage- und
Lagerflachen) umfassen im Wesentlichen Fichten- oder Dougalsienforste, Weihnachtsbaumkulturen
sowie Schlagflachen. Die geplante Zuwegung folgt in groRen Teilen den bereits vorhandenen

Forstwegen, die jedoch verbreitert werden missen.

Wie Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (ASP-Stufe I, vgl. ecopa 2022d) dargelegt,
wurden bei der Prognose und Bewertung der Auswirkungen sechs Arten hinsichtlich bau- und
anlagebedingter Auswirkungen beriicksichtigt: Habicht, Sperlingskauz, Schwarzspecht, Neuntoter,
Heidelerche und Baumpieper und es erfolgt unter Bertcksichtigung der Bedeutung des artspezifischen
Untersuchungsraums als Lebensraum sowie der Lage der festgestellten Reviere / Aufenthaltsorte die
Prifung, ob von dem Vorhaben bau- und anlagebedingte Auswirkungen zu erwarten sind, durch die
ein Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG erfullt wird.

Grundsatzlich  konnten fur diese Arten auch erhebliche Beeintrdchtigungen im Sinne der

Eingriffsregelung eintreten.

e Betriebsbedingte Auswirkungen

Fur Schwarzstorch (als Nahrungsgast), Rotmilan (als Nahrungsgast) und die Waldschnepfe (als
vermutlicher Brutvogel) konnen betriebsbedingte Auswirkungen nicht per se ausgeschlossen werden
und es erfolgte im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (ASP-Stufe I, vgl. ecopa 2022d)
unter Beriicksichtigung der Bedeutung des artspezifischen Untersuchungsraums als Lebensraum sowie

der Lage der festgestellten Reviere / Aufenthaltsorte die Prifung, ob von dem Vorhaben
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betriebsbedingte Auswirkungen zu erwarten sind, durch die ein Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 BNatScha erfllt wird.
Grundsatzlich  konnten fur diese Arten auch erhebliche Beeintrdachtigungen im Sinne der

Eingriffsregelung eintreten.

e Bewertung
Die im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (ASP-Stufe I, vgl. ecoba 2022d) dargestellten
Vermeidungs- bzw. CEF-MaRnahmen sind ebenso geeignete Vermeidungs- bzw. Kompensations-

malinahmen im Sinne der Eingriffsregelung (vgl. Kapitel 5.2.2).

3.5.3.3 Weitere planungsrelevante Arten
Unter Berlcksichtigung der im Fachbeitrag Artenschutz (ASP-Stufe Il, vgl. ecopba 2022d) fur die Arten
Haselmaus und Wildkatze dargestellten MaRRnahmen sind erhebliche Beeintréchtigungen dieser Arten

im Sinne der Eingriffsregelung nicht zu erwarten (vgl. Kapitel 5.2.3).
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4 Auswirkungen auf die Landschaft

41 Darstellung des Wirkpotenzials und Erheblichkeitsabschatzung

Der Begriff Landschaft ist eng mit der Erholungsnutzung durch den Menschen und damit mit der
Wahrnehmung des Landschaftsbildes verknipft. Nach § 1 des BNatSchG sind die Vielfalt, Eigenart und
Schénheit von Natur und Landschaft als Lebensgrundlage des Menschen und als Voraussetzung fur
seine Erholung in Natur und Landschaft nachhaltig zu sichern.

Als Bauwerke mit technisch-kinstlichem Charakter gehen von WEA wegen ihrer GroRe, Gestalt und
Rotorbewegqung grofsrdumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft
verandern und diese bei groer Anzahl und Verdichtung dominieren und pragen kénnen. Hinzu
kommen die akustischen Reize von WEA, die das landschaftliche Empfinden in ihrem Nahbereich
verandern konnen. Die Schallemission einer Windenergieanlage wird im Wesentlichen durch die
Gerdusche der drehenden Rotorbldtter verursacht. Als weitere Schallquellen konnen bei
Windenergieanlagen der Antriebsstrang mit Welle, Lager, Getriebe, Kupplung und Generator und die
Nachfuhrsysteme fir Gondel und Rotorblatt sowie das Kihlgebldse auftreten (REPOWERING-INFOBORSE
2011).

Fir WEA, deren Gesamthohe 100 m Uberschreitet, besteht im Hinblick auf die Flugsicherheit eine
Pflicht zur Kennzeichnung. Durch die Installation einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung
kénnen die Auswirkungen gegentber einer durchgehenden Befeuerung deutlich vermindert werden
(vgl. Kapitel 2.1).

Erhebliche Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds sind bei der Errichtung und dem Betrieb von
Windenergieanlagen aufgrund des beschriebenen Wirkpotenzials unvermeidbar. Eine ausfuhrliche
Darstellung und Bewertung des Landschaftsbildes und der Auswirkungen des geplanten Vorhabens

findet sich im Bericht zur Umweltvertraglichkeitspriifung zum geplanten Vorhaben (Ecopa 2022a).

42 Ermittlung des Ersatzgeldes

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fiir das Landschaftsbild erfolgt auf der Grundlage des am
08.05.2018 verdffentlichten ,Erlasses fur die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und
Hinweise fir die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass)” (MWIDE et al. 2018). Der Erlass
fohrt  hierzu aus  (Kapitel 8.2.2.1): ,Die  Wertstule ist der landesweiten Finstufung — der
Landschaltsbildeinheiten des [ANUV in den Fachbeitrdgen des Naturschutzes und — der
Landschaltspflege zu entnehmen’. Die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten (LBE) wird auch digital
seitens des LANUV (2018) zur Verfugung gestellt. Auf Grundlage dieser Bewertungsdaten erfolgt

nachfolgend eine Ermittlung des Ersatzgelds.



e Auswirkungen auf die Landschaft 65 @ ecoda

421  Methodik
Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) aus der Hohe
der Anlagen und der Wertstufe des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhohe

(Gesamthéhe aus Nabenhohe und Rotorblattlange) aus den in Tabelle 4.1 dargestellten Betragen.

Tabelle 4.1:  Ersatzgeld je Meter Anlagenhéhe nach Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018)

, _ 5 Windparks mit 3-5 Windparks ab 6
Wertstufe | Landschaftsbildeinheit gll(si; Zl:OZAVrYIEaAe 'Eersl\zj\tezter e - Esngeld pr) Anren - EsTiugEd pr
g pAnIa engh(jjhe Anlage je Meter Anlage je Meter
g Anlagenhohe Anlagenhdhe

1 sehr gering / gering 100 € 75 € 50 €
2 mittel 200 € 160 € 120 €
3 hoch 400 € 340 € 280 €
4 sehr hoch 800 € 720 € 640 €

Zur Berechnung des Ersatzgeldes ist zu ermitteln, wie viele WEA mit den geplanten Anlagen in einem
raumlichen Zusammenhang stehen und somit als Windpark zusammengefasst werden. Hierzu fuhrt
der Windenergie-Erlass (Kapitel 8.2.2.1) aus: ,£in rdumlicher Zusammenhang, im Sinne eines
Windparks besteht wenn Windenergieaniagen nicht weiter als das Zehniache des Rotordurchmessers
voneinander entfernt steheri’. In einem Umkreis von 1.580 m, der dem Zehnfachen des
Rotordurchmessers entspricht, sind keine bestehenden oder vorbeantragten Windenergieanlagen
vorhanden. Fur die funf geplanten WEA wird somit die mittlere Spalte der Tabelle 4.1 als

Berechnungsgrundlage verwendet.

42.2 Darstellung der Landschaftsbildeinheiten

Innerhalb des Radius von 3.600 m (= Untersuchungsraum, entspricht der 15-fachen Gesamthéhe) um
die geplanten WEA-Standorte sind gemaR LANUV (2018) funf Landschaftsbildeinheiten vorhanden
(vgl. Tabelle 4.2 und Karte 4.1).

Tabelle 4.2:  Im Untersuchungsraum vorhandene Landschaftsbildeinheiten nach LANUV (2018)

Nr. Bezeichnung Bewertung Flach(ehrgrofée Flach(eo/r;;anten

Zentral-Sauerlander Mulden- und

LBE-VID-015-0 Hugelland ortlich kalkreicher Auspragung mittel 131,12 2,53
LBE-VIb-030-W Homertricken mittel 3.373,70 65,04
LBE-VIb-035-01 Glingebachtal einschlieklich mittel 6,35 012

Hangbereichen

Wald-Offenland-Mosaik zwischen
LBE-VIb-037-01 Schénholthausen und Serkenrode hoch 508,53 9,8
(Fretter Mulde)

Wald-0ffenland-Mosaik stdlich und

LBE-VIb-038-01 astlich von Grevenbriick hoch 1.167,85 22,51

Summe 5.187,55 100,00
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423  Berechnung des Ersatzgeldes

Das Ersatzgeld fur die geplanten Windenergieanlagen wird demnach wie folgt ermittelt:

3. Ermittlung der Fldchenanteile der einzelnen LBE am Untersuchungsraum
Grole des Untersuchungsraumes: 5.187,55 ha (100 %)

davon

LBE-VIb-015-0: 131,12 ha (2,53 %)
LBE-VIb-030-W: 3.373,70 ha (65,04 %)
LBE-VIb-035-01: 6,35 ha (0,12 %)
LBE-VIb-037-01: 508,53 ha (9,80 %)
LBE-VIb-038-01: 1.167,85 ha (22,51 %)

b. Zuordnung der Preise pro Meter Anlagenhéhe zu den LBE
LBE-VIb-015-0: mittel = 160 € / m Anlagenhohe
LBE-VIb-030-W: mittel = 160 € / m Anlagenhéhe
LBE-VIb-035-01: mittel = 160 € / m Anlagenhohe
LBE-VIb-037-01: hoch = 340 € / m Anlagenhéhe
LBE-VIb-038-01: hoch = 340 € / m Anlagenhohe

c. Flachengewichtete Mittelung der Preise gemals Anteil der LBE am Untersuchungsraum
131,12/5.187,55 * 160 €/m + 3.373,70/5.187,55 160 €/m + 6,35/5.187,55" 160 €/m +
508,53,/5.187,55 * 340 €/m + 1.167,85/5.187,55 * 340 €/m = 218,17 €/m

d. Ersatzgeld
Ersatzgeld pro Anlage = Preis pro Meter Anlagenhéhe * Anlagenhéhe

Ersatzgeld pro WEA: 240 m * 218,17 €/m = 52.360,80 €
Ersatzgeld gesamt: 5 * 52.360,80 € = 261.804,00 €



e Mafsnahmen zur Vermeidung und Verminderung 68 @ ecoda

5 Mallnahmen zur Vermeidung und Verminderung
5.1  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

5.1.1  Allgemeine VermeidungsmaBnahmen in Planung und Umsetzung

Bau-, anlage- und betriebsbedingt wird das Vorhaben dauerhaft zum Verlust von Flachenfunktionen

(Lebensraum- und Bodenfunktionen) fihren. Wahrend der Errichtung der geplanten WEA werden

zudem durch den Bauverkehr sowie durch die Lagerfléchen tempordre Beeintrachtigungen entstehen.

Die Planung und Durchfihrung der Baumalnahmen sind so anzulegen, dass Natur und Landschaft

moglichst  wenig  beansprucht  werden. Folgende Mafnahmen zur Verminderung von

Umweltauswirkungen wurden bei der Planung des Vorhabens bertcksichtigt:

e Begrenzung der Flacheninanspruchnahme auf das unbedingt erforderliche Mal3

e Vermeidung der Inanspruchnahme von 6kologisch wertvollen Flachen sowie morphologisch oder
landschaftlich wertvollen Einzelelementen

e Auswahl geeigneter Lager- und Stellfldchen

e Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung von zusatzlich anzulegenden Wegen

e Anlegen wasserdurchlassiger, nicht vollstandig versiegelnder Zuwegungen

e Vermeidung der Querung von FlieSgewdssern bzw. Begrenzung auf das notwendige Mals

Eine ausfuhrliche Darstellung der Auswahlkriterien und Alternativen der Standort- und Bauflachenwahl
findet sich in Kapitel 2.3 des UVP-Berichts zum geplanten Vorhaben (Ecopa 20223).

Bei der Bauausfuhrung ist grundsatzlich das Vermeidungsgebot zu beachten. Bei Rodungsarbeiten in
Waldern sind die MaRgaben der gquten fachlichen Praxis in der Forstwirtschaft zum Schutz
umstehender Baume zu beachten, wobei naturschutzfachlich wertvollen Baumen (z. B. Alt- oder
Hohlenbdume, seltene heimische Baumarten) ein besonderer Schutz zukommt (vgl. hierzu auch DIN
18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalnahmen”).

Bei Baumalnahmen anfallende Abfalle sind vorrangig einer Verwertung zuzufthren. Abfalle, die nicht

verwertet werden, sind fachgerecht zu entsorgen.

5.1.2  Naturgiter Boden und Wasser

Ein umfassendes Schutzkonzept zur Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen auf die

Naturguter Boden und Wasser wird im Fachbeitrag Boden- und Gewadsserschutz (BJORNSEN BERATENDE

INGENIEURE 2022) zum geplanten Vorhaben dargestellt. Demnach sind wahrend der Bauphase folgende

grundsatzliche Mafsnahmen durchzufthren:

« Insgesamt ist der Eingriff in den Boden so gering wie moglich zu halten. Bodenschonende
Bearbeitung gemdls DIN 19639 und eine Bodenkundliche Baubegleitung (BBB) werden
empfohlen.

»  Einhaltung von allgemeiner und umfassender Sorgfalt im Boden- und Gewadsserschutz
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o Vermeidung der Vermischung von unterschiedlichen Bodenmaterialien / sachgerechte
Bodenlagerung in Bodenmieten

«  Schutz gegen Eintrag von Fremdboden

o Schutz gegen Bodenverdichtung

o Schutz gegen Sediment- und Nahrstoffaustrag (Auswaschung) durch Installation von
Sorpschlangeln an der Folsmecke sowie Uberwachung des Giebelscheider Bachs und des
Hemkesiepens

o  Schutz gegen Austrag wassergefahrdender Stoffe (u.a. durch Errichtung eines Schutzwalls aus
Bodenmaterial an der AuRenkante der Bauflachen)

o  Malinahmen zur Regelung der bauzeitlichen Wasserhaltung / Entwasserung (Dranwirkung)

«  Schutz gegen Erosion

Zu moglichen SchutzmaRnahmen wahrend der Betriebsphase fuhrt der Fachbeitrag Boden- und
Gewadsserschutz (BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022) aus: ,Gewdsserschutzmallnahmen [fir die
Betriebszeit sowie entsprechende Malsnahmen zum technischen Gewdsserschutz konnen nach
Berejtstellung und Auswertung der Grindungsplanung (einschlielslich des Baugrundgutachtens) sowie

der Anlagenspezifikationen beschrieben werden.”

5.1.3  landschaft und landschaftsgebundene Erholung
Die Installation von Windenergieanlagen besitzt aufgrund der Abhangigkeit von den Windverhaltnissen
und den planerischen Vorgaben eine hohe Standortbindung im Raum. Die Anlagen selbst sind nur sehr
gering gestalterisch variabel und unterliegen konkreten technischen Ausfihrungsvorgaben.
Mit  der Errichtung und dem Betrieb von Windenergieanlagen gehen unvermeidbare
Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes einher. So fallen WEA als Elemente mit technisch-
kunstlichem Charakter und mit ihrer hohen, vertikalbetonten sowie geschlossenen Gestalt
grundsatzlich dort auf, wo keine Sichtverschattungen gegeben sind.
Hinsichtlich der technischen Ausfiihrung eines Windenergieprojekts nennt BReuer (2001, S. 241)
mehrere Moglichkeiten zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes:
- Aufstellung maéglichst nicht in Reihe, sondern flachenhaft konzentriert
- Verwendung dreifligeliger Rotoren
- Ubereinstimmung von Anlagen innerhalb einer Gruppe oder Windpark hinsichtlich Hohe, Typ,
Laufrichtung und -geschwindigkeit
- Bevorzugung von Anlagen mit geringerer Umdrehungszahl
- angepasste Farbgebung, Vermeidung ungebrochener und leuchtender Farben
- energetischer Verbund mit dem Leitungsnetz der Energieversorgungsunternehmen mittels
Erdkabel

- Konzentration von Nebenanlagen
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- Verwendung einer speziellen Beschichtung der Rotorflugel zur Vermeidung von Disko-
Effekten (Licht-Reflexionen)

Darlber hinaus tragen die Anwendung der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung, die
Synchronisierung der Blinkfolge sowie die Installation von Sichtweitenmessgerdten zur Verminderung

der Beeintrachtigungen durch die Signalbefeuerung bei.

vom Wanderparkplatz ,Birkenhahn” stdlich von Schliprithen fthrt ein als Hauptwanderweg
klassifizierter Zubringerweg durch das Projektgebiet zum Uberregionalen Wanderweg ,Sauerland-
Hohenflug”. Der Zubringerweg verlduft von der Baustelleneinrichtungsflache Uber bestehende
Forstwege, die als Zuwegung fir die WEA 2 und 3 sowie in Teilen zur WEA 1 genutzt bzw. ausgebaut
werden.

Zur Verminderung der Auswirkungen auf die Erholungsnutzung sollten wahrend der Bauphase an
geeigneten Stellen auf den Wanderwegen Hinweisschilder angebracht werden, die auf die Baustelle
hinweisen und alternative Wanderwegrouten aufzeigen. Ein entsprechendes Konzept kann ggf. mit
der Gemeinde Finnentrop abgestimmt und im Vorfeld der Bauphase in den Medien kommuniziert
werden. Die Fahrer der Anlieferungs- und Baustellenfahrzeuge sind auf die ortlichen Gegebenheiten
hinzuweisen und hinsichtlich der Erholungsnutzung zu sensibilisieren. Hierdurch  konnen
Erholungssuchende im Bauzeitraum auf alternative Routen umgelenkt und potenzielle Konflikte bzw.

Gefahrdungssituationen zwischen Erholungssuchenden und dem Baustellenverkehr entscharft werden.

52 Fauna

Die im Fachbeitrag zur vertiefenden Artenschutzprifung (Ecopa 2022e) dargestellten Malsnahmen sind
ebenso geeignete Vermeidungsmalnahmen im Sinne der Eingriffsregelung und werden daher auch

im vorliegenden LBP aufgefihrt.

5.2.1  Fledermduse

5.2.1.1 Bau- und anlagebedingte Auswirkungen

Insgesamt kann auf den Teilen der Bauflachen fir die WEA 1 bis 4 und fir eine Jagdkanzel auf den
Bauflachen fir die WEA 4 sowie in einzelnen Bereichen fir die Zuwegung nicht ausgeschlossen
werden, dass sich dort einzelne Fledermausquartiere befinden.

Als Winterquartier fur Fledermduse sind die mittelalten Fichtenforste und die Pappel im Bereich der
WEA 2 aufgrund des geringen Stammdurchmessers nicht geeignet. Auch die Jagdkanzel ist nicht als
Winterquartier fir Fledermause geeignet. Sofern eine Entfernung der Bestande bzw. der Jagdkanzel im
Zeitraum 01.11. bis 30.03. durchgefuhrt wird, ist die Existenz von Fledermausquartieren nicht zu

erwarten. Missen die Bestande bzw. die Jagdkanzel im wahrend der Aktivitatszeit von Fledermausen
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(01.04. bis 30.10.) entfernt werden, missen die dort vorkommenden Gehélzbestande bzw. die Jagd-
kanzel vor Baubeginn nochmals einer Prifung auf Quartpotenzial bzw. Quartiernutzungen unterzogen

werden.

Sollten potenzielle Quartierstrukturen von Bautatigkeiten betroffen sein, kann eine Verletzung oder
Tétung von Individuen nicht ausgeschlossen werden. Zur Vermeidung eines Tatbestands nach
§ 44 Abs. 1. Nr. 1 BNatSchG missen dann geeignete Mallnahmen ergriffen werden.

1. Vor Aufnahme der Rodungs- bzw. Bauarbeiten sollten potenzielle Quartierstrukturen (z. B.
Altbdume) auf Vorkommen von Fledermausen untersucht werden. Diese Kontrolle sollte durch
eine fachkundige Person vor Rodungs- bzw. Baubeginn erfolgen.

2. Falls Fledermause auf den Rodungs- bzw. Bauflachen Quartiere besitzen, ist das weitere Vorgehen
mit der Genehmigungs- und der Fachbehorde abzustimmen. Hierbei waren erneut alle

artenschutzrechtlichen Belange in die Betrachtung einzubeziehen.

Ob diese MaRnahme notwendig wird, kann erst nach einer abschlieRenden Baufeldbegutachtung

beurteilt werden.

5.2.1.2 Betriebsbedingte Auswirkungen

Zur Vermeidung eines signifikant erhohten Kollisionsrisikos fur Individuen des Grofsen Abendseglers,
des Kleinabendseglers, der Rauhautfledermaus, der Zwergledermaus sowie der Zweifarbfledermaus an
den geplanten WEA, und einem damit einhergehenden Verstol$ gegen den Verbotstatbestand nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG, wird es fiur erforderlich gehalten, die geplanten WEA, wahrend des
Zeitraums vom 01.04. bis zum 31.10. in Nachten (von einer Stunde vor Sonnenuntergang bis

Sonnenaufgang) mit folgenden vorherrschenden Witterungsbedingungen abzuschalten:

- kein Niederschlag® und
- Temperatur > 10°C und
- Windgeschwindigkeit < 6,0 m/s
* Sollte an den geplanten Anlagen eine zuverlassige Erfassung des Kriteriums Niederschlag in Verbindung mit der

Ubertragung auf die Anlagensteuerung technisch nicht maglich sein, konnen fir die vorgesehene Abschaltung nur die
beiden Kriterien Temperatur und Windgeschwindigkeit herangezogen werden.

Nach Errichtung und Inbetriebnahme der Anlagen kann nach MULNV & LANUV (2017) ein akustisches
Monitoring an zwei WEA entsprechend den Empfehlungen von BrinkmaNN et al. (2011) und Berr et al.
(2015) durchgefihrt werden.

Uber die gemessene Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich kann die Zahl der Fledermause, die

an den WEA potenziell verunglicken kénnen, abgeschatzt werden. Vor dem Hintergrund der
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vorliegenden Daten sind die Messungen in den ersten beiden Betriebsjahren jeweils im Zeitraum
01. April bis zum 31. Oktober durchzufthren.

Die Ergebnisse der Messungen des ersten Betriebsjahres (Jahr mit Abschaltungen) sind in Form eines
Berichts darzulegen. Der Bericht muss hinsichtlich der Signifikanz von Kollisionsereignissen fachlich
fundiert Auskunft geben sowie Maflsnahmen aufzeigen, die eventuell erforderlich sind, um das
Kollisionsrisiko auf ein vertretbares Mals zu reduzieren (,fledermausfreundliche Betriebsalgorithmen”,
vgl. BeHr et al. (2011, 2015, 2018)). Die Entscheidung wber die Art der Malsnahmen findet in enger
Abstimmung zwischen Behorde, Gutachter und Betreiber statt. Im zweiten Betriebsjahr kann auf
Grundlage der Ergebnisse der Betriebsalgorithmus angepasst werden (bspw. Zeitraume fir
Abschaltungen einengen) oder auf Abschaltungen ganzlich verzichtet werden.

Die Aktivitatsmessung im 2. Betriebsjahr dient der Verifizierung getroffener Einschatzungen und
erdffnet gegebenenfalls die Moglichkeit zu weiteren Optimierungen. Auch hierzu ist ein fundierter
Bericht zu erstellen, der der Fachbehdrde zur weiteren Beurteilung des zukinftigen Betriebs vorgelegt

werden muss.

522  Vogel

5.2.2.1 Vermeidungsmalinahme in mittelalten Fichten- und Douglasienforsten (Teile der geplanten
Bauflachen fur die WEA 1, 2, 3 und 4 sowie entlang der Zuwegung)

Nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, Gehélze, die aulerhalb des Waldes stehen, in der

Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen.

Um Toétungen oder Verletzungen von Individuen weiterer besonders geschitzter jedoch nicht

planungsrelevanter Vogelarten zu vermeiden, ist ein Eingriff in derartige Geholze in diesem Zeitraum

mit der Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

5.2.2.2 Vermeidungsmafsnahme fir Kahlschlagsflachen, Weihnachtsbaumkulturen, Wildwiese oder
strukturell ahnliche Flachen (Teile der geplanten Bauflachen fur die WEA 1, 3, 4 und 5 sowie
entlang der Zuwegqung)

Zielarten: Neuntdter, Heidelerche und Baumpieper

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich zu Baubeginn im Bereich von mittelalten Fichten- und

Douglasienforsten Nester mit Gelegen oder nicht fliggen Jungvogeln der Arten Habicht, Sperlingskauz

und Schwarzspecht befinden.

Zur Vermeidung des Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung oder Verletzung von

Individuen) ist eine der folgenden Malinahmen durchzufihren:

1. Der Geholzschnitt/die Rodung der betroffenen Flachen (inkl. Zuwegung) zur Errichtung von

geplanten WEA ist auRerhalb der Brutzeiten der betroffenen Arten (21. Marz bis 31. Juli, vgl.
Tabelle 5.1) durchzufihren. Nach der Rodung/dem Gehdlzschnitt kénnen die Flachen nicht

mehr von den betroffenen Arten besiedelt werden.
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2. Eine Uberprifung der Bauflachen der geplanten WEA auf Brutvorkommen der betroffenen
Arten unmittelbar vor Rodung/Geholzschnitt. Werden keine Brutvorkommen der betroffenen
Arten ermittelt, kann mit der Rodung/dem Gehdlzschnitt begonnen werden. Sollten auf den
Bauflachen Individuen der betroffenen Arten briten, muss das weitere Vorgehen mit der

Unteren Naturschutzbehorde des Kreises Olpe abgestimmt werden.

Tabelle 5.1:  Brut- und Nestlingszeitraume von maglicherweise betroffenen GrofSvogeln und
Hohlenbritern nach LANUV (20223)

Februar Marz April Mai Juni Juli August
At A M EIAMEAMEAMEAMEAMEAMAG
Habicht
Sperlingskauz
Schwarzspecht

Nach § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG ist es verboten, Gehélze, die aulserhalb des Waldes stehen, in der
Zeit vom 01. Marz bis zum 30. September abzuschneiden, auf den Stock zu setzen oder zu beseitigen.
Um Totungen oder Verletzungen von Individuen weiterer besonders geschitzter jedoch nicht
planungsrelevanter Vogelarten zu vermeiden, ist ein Eingriff in derartige Gehdlze in diesem Zeitraum

mit der Unteren Naturschutzbehorde abzustimmen.

5.2.2.3 MafRnahme zur Vermeidung betriebsbedingter Auswirkungen auf die Waldschnepfe

Zur Vermeidung moglicher Beeintrachtigungen im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG fur die
Waldschnepfe sollte eine geeignete Mallnahmen durchgefihrt werden. Der Flachenumfang dafir
betragt nach MULNV & FOA (2021) mind. 1 ha. Als geeignete Malknahmen werden von MULNV & FOA
(2021) genannt:

e  Strukturierung von Waldbesténden

e FErhaltung und Entwicklung feuchter Walder

Diese Malnahme st gelichzeitig geeignet erhebliche Beeintrdchtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung zu kompensieren. Eine detaillierte Darstellung der Mallnahme findet sich im

Landschaftspflegerischen Begleitplan (Teil II) (Ecopa 2022f).

5.2.3  Weitere planungsrelevante Arten

5.2.3.1 Haselmaus

In Bezug auf die Haselmaus wird derzeit kein relevantes Vorkommen auf den Bauflachen erwartet
(ASP-Stufe Il, vgl. Ecopa 2022d):

Es wird derzeit bau- und anlagebedingt



e Mafsnahmen zur Vermeidung und Verminderung 74 @ ecoda

- keine Verletzung oder Tétung von Individuen im Zusammenhang mit der Beschadigung oder
Zerstorung von Fortpflanzungsstatten und / oder

- keine erhebliche Stérung von Individuen, die den Erhaltungszustand der lokalen Population
verschlechtern

eintreten.

Aufgrund der durch den grolflachigen Borkenkaferbefall insbesondere von Fichten ausgelosten
aktuellen Dynamik in Waldbereichen im nordrhein-westfalischen Bergland sollte in der Vegetations-
periode vor Rodungsbeginn eine erneute Habitatanalyse erfolgen, um dann zu erfassen, in welchen

Bereichen fir die Haselmaus geeignete Lebensraume vorhanden sind.

Optional kann auch eine Untersuchung, ob auf den geplanten Baufldchen Haselmause vorkommen,
durchgefihrt werden (vgl. hierzu BUcHNER et al. 2017). Sollten keine Vorkommen der Art festgestellt
werden, kann auf weitere Malinahmen verzichtet werden.

In dem Fall, dass Haselmausvorkommen festgestellt werden oder durch die Habitatanalyse geeignete
Lebensréume auf den Bauflachen festgestellt wurden und auf eine Erfassung verzichtet wurde, ist
eine geeignete Vermeidungsmafinahme erforderlich, um eine Verletzung oder Totung von Individuen

ZU vermeiden:

e Vergramung durch Rodung der Geholze und Entfernen der Strauchschicht in den als Lebensraum
der Haselmaus geeigneten Bereichen ohne Beeintrdchtigung des Bodens wahrend der Winterruhe
von November bis April. Erdarbeiten konnen bei guter Witterungslage ab Anfang Mai beginnen,
wenn die nun nicht mehr den Lebensraumanspriichen entsprechenden Flachen verlassen wurden.

e Im Einzelfall (je nach Eignung der Eingriffsfliche und der angrenzenden Flachen) sollte die
Geholzentnahme mit einer Habitataufwertung der angrenzenden Bereiche aullerhalb der
Bauflachen (z. B. durch Habitataufwertung mit Nahrungsstrauchern oder durch das Anbringen von
Nistkasten vor Beginn der Aktivitatsphase im Mai) kombiniert werden.

e Die genannte MaRnahme wird nur auf Flachen erforderlich, die eine Eignung als Uberwinterungs-
habitat fur Haselmduse aufweisen. Hiervon ausgenommen sind beispielsweise reine Nadelforsten
ohne Laubauflage, die fur die Anlage der Winterquartiere bendtigt wird, oder Bereiche mit

feuchten Boden.

Unter der Bericksichtigung der erforderlichen Vermeidungsmalnahme wird das Vorhaben in Bezug
auf  Haselmause nicht gegen die  artenschutzrechtlichen  Verbotstatbestdnde  nach
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG verstol3en.
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5.2.3.2 Wildkatze

Aufgrund der hohen Dynamik im Wald kann nicht belastbar prognostiziert werden, wie sich die
Lebensraumsituation fur Wildkatze bei einem maoglichen Baubeginn darstellt. Daher sollte die
Betroffenheit der Arten rechtzeitig vor Baubeginn nochmals Gber eine Habitatanalyse abschlieRend

bewertet werden.

Optional kann eine geeignete Untersuchung, ob im Umfeld der Bauflachen Wildkatzen vorkommen,
durchgefthrt werden (z. B. mithilfe von ,Lockstocken”, an denen sich die Tiere reiben und
anschlieBender Laboruntersuchung der hinterlassenen Wildhaare; vgl. Hure & Simon (2007)). Sollten
keine Vorkommen der Art festgestellt werden, kann auf weitere Mafsnahmen verzichtet werden. In
dem Fall, dass relevante Wildkatzenvorkommen festgestellt werden oder durch die Habitatanalyse
geeignete Lebensrdume auf den Bauflachen festgestellt wurden und auf eine Erfassung verzichtet
wurde, ist eine geeignete VermeidungsmafRnahme erforderlich, um eine Verletzung oder Toétung von

Individuen zu vermeiden:

Baufeldraumung aullerhalb der zentralen Aulzuchizeiten der Wildkatze zur Vermeidung von
Individuenverlusten

Fur Adulte bzw. bereits mobile Jungtiere ist zu erwarten, dass sie im Regelfall den Gefahrenbereich
rechtzeitig verlassen konnen, wenn eine schonende Entfernung der als Fortpflanzungs- und
Ruhestdtten geeigneten Strukturen erfolgt. Das Risiko baubedingter Individuenverluste kann somit
durch eine Baufeldraumung der Bauflachen zur Anlage der geplanten WEA aulerhalb der der
zentralen Aufzuchtzeiten der Wildkatze von Ende Marz bis Mitte August vermieden werden. Zudem
sollte eine Entfernung potenzieller Ruhestatten, insbesondere unterirdischer Quartiere (z. B. Dachs-

oder Fuchsbaue), schonend erfolgen, so dass sich ggf. anwesende Tiere rechtzeitig entfernen kénnen.

Sollte die zeitliche Beschrénkung der Baufeldraumung fur die Herstellung der Zuwegung nicht moglich
sein, muss durch permanent installierte oder regelmaRig wiederkehrende Storreize vermieden wer-

den, dass auf den Bauflachen geeignete Strukturen als Wurfpldtze von Wildkatzen genutzt werden.

Dazu sind folgende Malinahmen notwendig, um die durch die Baufeldraumung eventuell betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestatten fur die Wildkatze unattraktiv zu gestalten und ein Ansiedeln in den
potenziellen geeigneten Geheckstrukturen zu verhindern. So kann durch Befahren und Begehen (oder
ahnlicher Einbringungen von Storeinwirkungen) der betroffenen Bereiche sichergestellt werden, dass
die Wildkatze keine ausreichend langen Ruhephasen vorfindet, um auf den Bauflachen geeignete
Strukturen als Wurfpldtze zu nutzen. Es ist darauf zu achten, dass nach der Baufeldraumung keine

Ruhephase von mehr als vier Wochen an den vorgenannten Standorten entsteht.
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Vermeidung erheblicher Storungen bzw. Vermeidung der Zerstérung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten

Idealerweise sollten die Baumalknahmen zur Errichtung der geplanten WEA aulerhalb der zentralen

Wurf- und Aufzuchtzeit und somit aulserhalb der Zeit von Ende Mérz bis Mitte Juli stattfinden, um

Geheckverluste durch Stérungen innerhalb dieser sensiblen Phase zu vermeiden.

Sollte eine zeitliche Beschrankung der Bauzeiten nicht moglich sein, missen vorsorglich Mafsnahmen

ergriffen werden, um eventuelle Stérungen von Wildkatzen zu minimieren:

1. Im Zeitraum von Ende Marz bis Mitte Juli werden die Bautatigkeiten zur Errichtung der geplanten
WEA auf die Tageslichtzeiten beschrankt. Ausgenommen sind Arbeiten bzw. Anlieferungen, die
grundsatzlich nur nachts erfolgen kénnen.

2. Das Befahren der Transportwege, erfolgt im Zeitraum von Ende Marz bis Mitte Juli auRerhalb der

Tageslichtzeiten beschrankt mit 20 km / h.

Zudem werden Mafinahmen notwendig, um die 6kologische Funktion von durch Stérungseffekte
funktionslos gewordenen potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammen-
hang zu erhalten und um den Erhaltungszustand der lokalen Population nicht zu verschlechtern. Hierzu
kénnen vorgezogene AusgleichsmaRnahmen durch Bereitstellung von geeigneten Geheckplatzen in
geeigneten, stérungsarmen Waldbereichen erfolgen. Aufgrund der Uberwiegend unginstigen Lebens-
raumbedingungen im maglicherweise beeintrachtigen Bereich wird von einem maglicherweise
beeintréchtigten Tier / Individuum ausgegangen. Sollte die Habitatanalyse vor Baubeginn andere

Erkenntnisse liefern muss der unten dargestellte MaRRnahmenumfang entsprechend erhoht werden.

Es missen in ausreichender Entfernung zu den Bauflachen (mind. 200 m) und den Transportwegen
(sowie den weiteren Hauptwegen) (mind. 100 m) nach MULNV & FOA (2021) pro beeintrachtigten
Individuum / Geheck acht geeignete Geheckstrukturen (Wurfboxen bzw. vergleichbare
Strukturelemente; vgl. MULNV & FOA 2021) angelegt werden. Die Strukturen mussen sich in
geeigneten Lebensraumen fir Wildkatzen bzw. in deren unmittelbarer rdumlichen Nahe befinden (vql.
MULNV & FOA 2021).
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6 Kompensationsbedarf

Nach BReuer (1994) ist bei der Festlequng von Art und Umfang von Kompensationsmalsnahmen zu
berlicksichtigen, dass mit der Kompensation fur ein Naturgut bzw. mit ein und derselben
Kompensationsmafinahme haufig auch eine (Teil-)kompensation fir weitere NaturgUter erreicht
werden kann (,Multifunktionalitdt” einer MaRRnahme). Auch der Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et
al. 2018, Kapitel 8.2.2.1) stellt hierzu fest: ,/n diesem Sinne sind bei der Erarbeitung von
Kompensaltionskonzeplen kumulierende [dsungen nach dem  Prinzip der Multifunktionalitit
anzustreben’. S0 kann beispielsweise mit dem Waldumbau eines Fichtenforstes in einen
standortgerechten Laubwald sowohl eine Aufwertung von Biotopen als auch eine Aufwertung des
Naturguts Boden (bei Beendigung weiterer Versauerung durch den Eintrag von Nadelstreu) erreicht

werden.

Nachfolgend wird der Bedarf zur Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbilds nochmals zusammenfassend
dargestellt. Dartber hinaus werden die qualitativen Anforderungen an die Kompensation skizziert. Die
detaillierte Festlequng der erforderlichen Kompensationsmalinahmen erfolgt in Teil Il des
Landschaftspflegerischen Begleitplans (Planung und Bilanzierung von Kompensationsmaflnahmen)
(Ecopa 2022f).

6.1  Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
6.1.1  Naturgut Klima / Luft
Das Naturqut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrdchtigt, so dass keine

Kompensation erforderlich wird.

6.1.2  Naturgut Boden

Erhebliche Beeintrachtigungen des Naturguts Boden entstehen durch die dauerhafte Versiegelung
bzw. Teilversiegelung von Flachen auf 31.353 m2 (vgl. Tabelle 3.1).

Eine funktional und rdumlich zusammenhangende AusgleichsmalRnahme wdére der Rickbau
bestehender Versiegelungen im Nahbereich des Vorhabens. Da die Maglichkeit zur Umsetzung einer
solchen Malinahme unwahrscheinlich ist, besteht als eine weitere Moglichkeit zum Ersatz der
Beeintrachtigungen die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle. Um verlorengehende
Bodenfunktionen  wiederherzustellen, kénnen Bdéden, die beispielsweise durch intensive
Forstwirtschaft beansprucht sind, aus der Nutzung genommen und in einen naturndheren Zustand

uberfuhrt werden.
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6.1.3  Naturgut Wasser

Durch die Ertichtigung bzw. Verlangerung eines bestehenden Bachdurchlasses an der Zuwegung
entsteht eine erhebliche Beeintrachtigung des Gewdssers, die im Rahmen der Eingriffsbilanzierung
(vgl. Kapitel 3.4) bertcksichtigt wird. Erhebliche Beeintrachtigungen von Grundwasservorkommen
oder wasserrechtlich relevanten Gebieten i. S. d. Eingriffsregelung sind unter Bertcksichtigung der
dargestellten Schutzmallnahmen (vgl. BJORNSEN BERATENDE INGENIEURE 2022 bzw. zusammenfassende

Darstellung in Kapitel 5.1.2) weitgehend auszuschlielsen.

6.1.4  Naturgut Pflanzen

Die fur das geplante Vorhaben bendtigten Flachen beschranken sich auf das notwendige Maf und
werden vorwiegend auf Flachen mit geringer bis mittlerer ¢kologischer Wertigkeit angelegt. Die
Versiegelung bzw. Teilversiegelung und die Rodung der betroffenen Flachen fuhrt zu Verlusten bzw.
Verdnderungen von Lebensraumen fur Pflanzen und Tiere. Fur die Errichtung und den Betrieb der
geplanten WEA sind diese Beeintrachtigungen unvermeidbar. Die Beeintrachtigungen sind als
erheblich anzusehen und gelten damit gemal § 14 BNatSchG als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts. Der Eingriff muss durch geeignete Mallnahmen so ausgeglichen werden, dass keine
erheblichen negativen Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zurickbleiben.

Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitdt quantitativ. Rechnung tragen:
Biotopwertgewinn in Hohe von Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitat quantitativ
Rechnung tragen: Biotopwertgewinn in  Hohe von 124.733 Werteinheiten nach dem
Bewertungsverfahren des LANUV (2021). Qualitativ sollten die Malsnahmen die durch den Eingriff

gestorten Funktionen im Umfeld der WEA wiederherstellen.

6.2  Forstrechtliche Kompensation

Neben der Verpflichtung des Vorhabenstragers zur Leistung von Ausgleich bzw. Ersatz fur erhebliche
Eingriffe in Natur und Landschaft im Zuge der Eingriffsregelung ist die Umwandlung von Waldflachen
gemall § 39 Landesforstgesetz NRW zu kompensieren. Die dauerhaften Waldumwandlungsflachen
umfassen fir das geplante Vorhaben insgesamt 27.543 m2? (davon 17.456 m2 fur die WEA und
10.087 m2 fur die Zuwequng).

Um nicht nur dem Waldflachenverlust, sondern auch dem Verlust bzw. der Einschrankung von
Waldfunktionen Rechnung zu tragen, wird durch die zustdndige Forstbehorde, hier das
Regionalforstamt ~ Kurkélnisches — Sauerland, im 7Zuge des Genehmigungsverfahrens ein
Kompensationsfaktor bestimmt. Eine finale Darstellung der forstrechtlichen Kompensationsflachen ist
erst nach Festlequng des Kompensationsfaktors moglich. Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens
wird von einem vorldufigen Kompensationsfaktor von 1:2,5 (Waldumwandlungsflache zu

Kompensationsflache) fur MaRnahmen zur 6kologischen Aufwertung in bestehenden Waldern
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ausgegangen, um den forstrechtlichen Kompensationsbedarf (berschldgig zu ermitteln und
entsprechende Flachen darstellen zu kénnen. Somit betragt der vorldufige Kompensationsbedarf ftr
das geplante Vorhaben 27.543 m2 x 2,5 = 68.858 m2.

6.3  Landschaftsbild

Zur Kompensation der erheblichen Beeintrdchtigungen des Landschaftsbildes im Sinne der
Eingriffsregelung ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ein Ersatzgeld zu entrichten. Fir
das geplante Vorhaben wurde ein Ersatzgeld in Héhe von insgesamt 261.804,00 € ermittelt (vql.
Kapitel 4.2.3).
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7 Zusammenfassung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) - Teil I: Eingriffsbilanzierung ist
die geplante Errichtung und der Betrieb von fiinf Windenergieanlagen (WEA) nordwestlich der Ortslage
Serkenrode (Gemeinde Finnentrop, Kreis Olpe) (vgl. Karte 1.1). Bei den geplanten WEA handelt es sich
um Anlagen des Typs General Electric GE 5.5-158 mit einer Nabenhéhe von 161 m und einem
Rotorradius von 79 m. Die Gesamthohe der geplanten WEA betrdgt somit 240 m. Die Nennleistung

der Anlagen wird vom Hersteller mit 5,5 MW angegeben.

Auftraggeberin des vorliegenden Gutachtens ist die STAWAG Energie GmbH, Aachen.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren
(Eingriffsregelung). Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsbedarf ermittelt.

Das Naturgut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Naturguts Boden entstehen durch die dauerhafte Vollversiegelung

bzw. Teilversiegelung von Flachen auf 31.353 m2. Diese erheblichen Beeintrachtigungen des

Naturguts Boden sind durch geeignete Malsnahmen auszugleichen bzw. zu ersetzen.

Hinsichtlich des Naturquts Wasser entsteht durch die Ertichtigung bzw. Verldngerung eines
bestehenden Bachdurchlasses an der Zuwegung eine erhebliche Beeintrachtigung des Gewassers, die
im Rahmen der Eingriffsbilanzierung (siehe Naturgut Pflanzen) bericksichtigt wird. Erhebliche
Beeintrachtigungen von Grundwasservorkommen oder wasserrechtlich relevanten Gebieten i. S. d.
Eingriffsregelung sind unter Bertcksichtigung der dargestellten Schutzmafnahmen (vgl. BJORNSEN
BERATENDE INGENIEURE 2022 bzw. zusammenfassende Darstellung in Kapitel 5.1.2) weitgehend

auszuschlieRen.

Zur Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Naturqut Pflanzen wurde im

Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA sowie im Abstand von 30 m zur Zuwegqung
eine Biotoptypenkartierung durchgefihrt. Die zu erwartenden Auswirkungen wurden nach dem
Bewertungsverfahren des LANUV (2021) quantifiziert. Demnach wird es durch die geplanten
BaumafRnahmen zu einem Biotopwertverlust von 124.733 Werteinheiten kommen.

Seltene oder bedrohte Pflanzenarten bzw. -gesellschaften werden von den Infrastrukturmalnahmen

nicht betroffen sein. Auswirkungen auf geschitzte oder schutzwirdige Biotope werden durch
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geeignete MaRnahmen vermieden bzw. vermindert, so dass erhebliche Beeintrachtigungen nicht zu

erwarten sind.

Die dauerhafte Waldumwandlung, die gemdall § 39 Landesforstgesetz NRW als forstrechtlicher
Ausgleich zu kompensieren ist, betrifft Flachen, die der forstlichen Nutzung dauerhaft entzogen
werden. Die dauerhaften Waldumwandlungsflachen umfassen fir das geplante Vorhaben insgesamt
27.543 m2 (davon 17.456 m2 fiir die WEA und 10.087 m2 fir die Zuwegung).

Um nicht nur dem Waldflachenverlust, sondern auch dem Verlust bzw. der Einschrankung von
Waldfunktionen Rechnung zu tragen, wird durch die zustdndige Forstbehorde, hier das
Regionalforstamt ~ Kurkélnisches  Sauerland, im Zuge des Genehmigungsverfahrens ein
Kompensationsfaktor bestimmt. Eine finale Darstellung der forstrechtlichen Kompensationsflachen ist
erst nach Festlequng des Kompensationsfaktors moglich. Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens
wird von einem vorldufigen Kompensationsfaktor von 1:2,5 (Waldumwandlungsflache zu
Kompensationsflache) fur Mallnahmen zur 6kologischen Aufwertung in bestehenden Waldern
ausgegangen, um den forstrechtlichen Kompensationsbedarf (berschldgig zu ermitteln und
entsprechende Flachen darstellen zu kénnen. Somit betragt der vorldufige Kompensationsbedarf ftr
das geplante Vorhaben 27.543 m2 x 2,5 = 68.858 m2.

Unter Berticksichtigung geeigneter Vermeidungs- und Verminderungsmalinahmen ergab die Prognose
und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Naturqut Tiere, dass die Errichtung und der
Betrieb der geplanten WEA nicht zu erheblichen Beeintrdchtigungen im Sinne der Eingriffsregelung

fuhren wird.

Aufgrund der optischen und - in geringerem Malse - akustischen Fernwirkung der geplanten WEA wird
es durch das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds kommen. Zur
Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes im  Sinne  der
Eingriffsregelung ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ein Ersatzgeld zu entrichten. Fir

das geplante Vorhaben wurde ein Ersatzgeld in Hohe von insgesamt 261.804,00 € ermittelt.

Die detaillierte Festlequng konkreter Mallnahmen sowie die Uberprifung der Vollstandigkeit der

Kompensation erfolgen in Teil Il des Landschaftspflegerischen Begleitplans.



Abschlusserkldrung und Hinweise
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